SNCF GARES & CONNEXIONS

DIRECTION REGIONALE DES GARES AURA @

Monsieur le Président de I’Autorité Environnementale
Ministére de la transition écologique, de la biodiversité et des
négociations internationales sur le climat et la nature
Inspection générale de I'environnement et du développement
durable

Autorité Environnementale

92055 - La Défense CEDEX

A I'attention de Monsieur Gilles CROQUETTE
— Chargé de mission - Rapporteur

Lyon, le 02 avril 2026

Référence : 2026/014

Objet : Recours gracieux formé a I'encontre de la décision n°F-084-25-C-0218 en date du 6 février 2026 — PEM
de la gare de Sallanches-Combloux-Megeéve.

Monsieur le Président,

SNCF Gares & Connexions a déposé le 4 novembre 2025 une demande d’'examen au cas par
cas concernant le projet d'aménagement du pdle d'échanges multimodal de la gare de
Sallanches-Combloux-Megeve. Cette demande a fait I'objet, par courrier du 19 novembre 2025,
d'une demande de compléments. Un mémoire en réponse a cette demande a été déposé le 8
janvier 2026, le dossier était alors jugé recevable.

Selon décision n°F-084-25-C-0218 en date du 6 février 2026 (annexée a la présente), votre
Autorité a décidé de soumettre ce projet a évaluation environnementale.

Par le présent courrier nous formons un recours gracieux a I'encontre de votre décision.

En effet, vous trouverez ci-apres I'ensemble des réponses aux interrogations restées en suspens
dans votre décision et vous ayant conduit a solliciter une évaluation environnementale.

Ces éléments sont présentés ci-dessous.
INCIDENCES ECOLOGIQUES DU PROJET

1.1 Sur les oiseaux

Des habitats des oiseaux des milieux arborés étant détruits, la recommandation de I'‘Autorité
Environnementale a été prise en compte, et I'impact sur les oiseaux des milieux arborés, dont le Serin
Cini, a été requalifié en fort (au lieu de modéré —cf. p.57 de la version 3 du rapport d’Ecotope en annexe
2 du présent courrier).

En outre, la mesure de plantation d’arbres et de haies, ne pouvant étre considérée comme mesure de
réduction ou de compensation puisque mise en ceuvre apres les travaux, a été requalifiée en mesure



d’accompagnement, comme présenté en p.75 de la version 3 du rapport d’Ecotope en annexe 2 du
présent courrier.

1.2 Sur les reptiles

Le mémoire en réponse a la demande de complément a été déposé le 8 janvier 2026. Ce mémoire en
réponse indique que le projet ne peut garantir une planification des travaux en période favorable pour
les reptiles. La raison est liée a un planning initialement trés serré ne permettant pas d’augmenter la
durée des travaux.

Depuis, le 29 janvier 2026, les partenaires institutionnels du projet ont décidé de retarder de deux ans
la mise en service du P6le d’Echanges Multimodal.

Ainsi, la mesure MRTempQ1 de préparation du chantier en période favorable aux oiseaux et aux reptiles
pourra étre strictement respectée, et réalisée sur les mois de septembre et octobre uniquement,
permettant d’assurer un impact résiduel négligeable sur les reptiles.

De plus, cette mesure MRTempO1 a été précisée (cf. p.72 de la version 3 du rapport d’Ecotope en annexe
2 du présent courrier) : durant la période favorable a la préparation du chantier, une défavorabilisation
des secteurs favorables aux espéces a enjeu, notamment les reptiles, sera réalisée (démolition des
batiments existants, décapage de I'emprise du projet) pour supprimer les habitats favorables (zones
minérales) et rendre la zone impropre & la réinstallation de ces espéces. Des habitats de substitution
pour les reptiles, attractifs et pérennes resteront disponibles a proximité immédiate. Plusieurs linéaires
de voies ferrées avec du basalte, non utilisées pendant la durée des travaux, ne seront pas touchés par
ceux-ci. Cela constitue un milieu idéal pour ces reptiles.

Ainsi, les surfaces d’habitats disponibles pour les reptiles seront réduites en phase travaux. Cependant,
la densité d’espéce recensée est suffisamment faible pour permettre une cohabitation des individus au
sein de ces milieux favorables. Pour rappel, 6 individus de Lézard des murailles ont été détectés. Aussi,
le Lézard des murailles devrait étre en mesure de s’adapter a ces milieux si cela s'avérait nécessaire.
L'état actuel des populations resterait donc inchangé en cas de perte d’habitats au niveau local.

Les mesures ci-dessus concernent la phase travaux. Rappelons que la mesure MRTec04 de création de
tas de pierriers (cf. p.70 de la version 3 du rapport d’Ecotope en annexe 2 du présent courrier),
permettra, a terme, de favoriser a nouveau l'installation de reptiles en recréant des conditions favorables
sur les zones impactées durant les travaux.

INCIDENCES DU PROJET SUR LES SITES ET SOLS POLLUES

Le rapport sites & sols pollués de Géaupole, joint en annexe au mémoire en réponse envoyé le 8 janvier
2026, et datant de mai 2025, concluait a la recommandation de réaliser des investigations
complémentaires, sur les sols et les eaux souterraines, pour déterminer I'étendue de la pollution en
hydrocarbures mise en évidence et le risque de migration vers les eaux souterraines.

Pour suivre cette recommandation, SNCF Gares & Connexions a fait réaliser a I’hiver 2025-2026 un
diagnostic pollution complémentaire afin de déterminer I'étendue de la pollution en hydrocarbures
relevée au droit du sondage CA5, seul sondage ayant montré, lors de la premiere campagne, une teneur
en hydrocarbure qualifiée de pollution. Ce diagnostic complémentaire, alors en cours de réalisation, n'a
pas été mentionné dans le mémoire en réponse rendu le 8 janvier 2026.
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2.1 Inventaires complémentaires sur les eaux souterraines

Le piézometre CA5 ne présentant pas une hauteur d’eau suffisante pour étre prélevé, un prélévement
d’eau a été réalisé au droit du piézométre CA2, situé 110 m plus au Nord, et en aval hydraulique par
rapport au CAS. Les niveaux d’eau relevés dans CA2 et CAS ce jour-la se situent a plus de 7 m en-dessous
du TN (Terrain Naturel).

Localisation des points CA5 et CA2 (source : GEAUPOLE)

Les analyses en laboratoire de I"échantillon font ressortir I'absence de pollution en hydrocarbures et en
métaux lourds au niveau de CA2 dans les eaux souterraines en aval hydraulique du point de pollution
CAS.

2.2 Inventaires complémentaires sur les sols

Quatre sondages carottés de 4,0 m de profondeur, notés SC1 a SC4, ont été réalisés mi-janvier 2026
dans un rayon de 5 m autour du point CA5, afin de délimiter horizontalement et verticalement la
pollution autour de ce point.
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Localisation des points sondages carottés réalisés dans un rayon de 5m de CA5 (source : GEAUPOLE)
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Aucune trace d’humidité ni arrivée d’eau n’a été relevée au droit de I'ensemble des sondages réalisés.

16 échantillons ont ensuite été réalisés (4 par sondage) et analysés en laboratoire. Les résultats de ces
analyses ont permis de localiser une seule anomalie de concentration, en hydrocarbures totaux sur la
partie superficielle (0,00 — 0,30 cm) de SC3 (HCT = 370 mg/kg). La pollution est donc superficielle et
localisée.

Dans le cadre des travaux, le protocole suivant sera mis en place, conformément aux recommandations
des experts de GEAUPOLE :

e Une purge sera réalisée (pelle + camion) dans un rayon de 5 m autour de CAS et de SC3, dans
la limite de I'emprise des zones décapées dans le cadre du chantier (soit jusqu’a 2 m environ de
la voie ferrée située a I'Ouest du secteur considéré - cf. localisation de la zone a purger ci-
dessous), et sur 1 m de profondeur.

Emprise Projet

®  Sondage
[ | Zonede purge

Voie ferrée

Zone tampon de 2m

_

Localisation de la zone a purger autour de CA5 et SC3 (source : EGIS)

e |es matériaux issus de cette purge seront évacués vers un ISDND. Le choix d’une évacuation en
ISDND est fait en raison du dépassement du seuil d’admissibilité en ISDI pour les hydrocarbures
totaux sur les échantillons prélevés sur le CA5. Les échantillons complémentaires réalisés autour
du CA5 montrent des taux permettant une évacuation en ISDI.

e 6 analyses hydrocarbures a minima seront réalisés dans la fouille : 4 sur les parois (une dans
chaque direction) et 2 en fond de fouille.

e En complément, une analyse au PID pourra étre réalisée in situ dans la fouille afin de détecter
la présence de composés volatils.
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e Siles résultats des analyses ne montrent pas d’anomalie de concentration, alors les matériaux
issus du décapage dans le cadre des travaux pourront étre évacués vers une ISDI ou vers des
filieres agréées, en favorisant leur valorisation.

e Encas de présence d'une anomalie, des purges et analyses itératives complémentaires seront
a réaliser.

Lors des travaux, de facon générale, il conviendra également de :

e Faire porter aux travailleurs sur site les équipements de protection individuelle (EPI) adéquats
(chaussures de sécurité, gants, casques, masques...) afin d’éviter toute exposition aux polluants
au moment des travaux ;

e Respecter les régles de sécurité, notamment dans le cadre de la protection de I'environnement.
Il sera nécessaire en cas de présence de matériaux pollués ou suspects :

o desécuriser le lieu (clotures, baches de protection...) ;
o d’éviter de travailler par temps venteux ou pluvieux ;
o de bacher les véhicules sortant du chantier jusqu'a la zone de dépdt en ISD.

Ces inventaires complémentaires ont fait 'objet du rapport de diagnostic de pollution complémentaire
présenté dans son intégralité en annexe 3 au présent document.

A noter que des investigations complémentaires sur les sols (étude type G2 PRO) seront menées
préalablement aux travaux en phase Etudes PRO.

A la lumiere de ces différents éléments complémentaires permettant :

e le strict respect des mesures complétées d'évitement, de réduction et
d'accompagnement écologiques, permettant d’assurer un impact négligeable du
projet sur la biodiversité,

¢ de connaitre I'étendue de la pollution en hydrocarbures, qui s’avére superficielle
et localisée, et de mettre en place un protocole de gestion des terres polluées
pendant les travaux, adapté a cette pollution,

Nous vous demandons de bien vouloir procéder au retrait de votre décision du 6 février 2026
n° F-084-25-C-218 et de lui substituer une décision dispensant le projet de péle d'échanges
multimodal de la gare de Sallanches—-Combloux—Megeve de la réalisation d'une évaluation
environnementale.

Je vous prie de bien vouloir agréer, Monsieur le Président, nos respectueuses salutations.

Madame Julie SALAUN
Directrice de Projet

BIRECTION REGIONALE DES GARES
DAUVIBRGHE BrOME-ALES ET DF BOURGOGNE FRANCHE(
Tour Purt D - 20 77 Bomge - 119 R Sarveere . 09000 L0

Tl - Darw Ty l\:-; g, PR
- Annexe_1 La décision contestéte @~
- Annexe_2_Rapport ECOTOPE mis a jour
- Annexe_3_Rapport d’investigations complémentaires GEAUPOLE



ANNEXE 1

DECISION N°F-084-25-C-0218

DU 6 FEVRIER 2026
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Autorité environnementale

Décision de I’Autorité environnementale, aprés
examen au cas par cas, sur ’'aménagement du pdle
d'échanges multimodal (PEM) de la gare de
Sallanches-Combloux-Megeéve

Décision n" F-084-25-C-218 en date du 6 février 2026



Décision du 6 février 2026
aprés examen au cas par cas
en application de l'article R. 122-3 du code de I’environnement

Le président de la formation d'autorité environnementale de ['Inspection générale de
I'environnement et du développement durable ;

Vu la directive 2011/92/UE du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 2011 concernant
I'évaluation des incidences de certains projets publics et privés sur I'environnement, modifiée par la
directive 2014/52/UE du 16 avril 2014, notamment son annexe lll ;

Vu le code de I'environnement, notamment ses articles L. 122-1, R. 122-2, R. 122-3-1 etR. 122-3 ;

Vu le décret n' 2022-1025 du 20 juillet 2022 substituant la dénomination « Inspection générale de
I'environnement et du développement durable » a la dénomination « Conseil général de I'environnement et
du développement durable », et notamment son article 6 ;

Vu le décret n 2022-1165 du 20 aoiit 2022 portant création et organisation de I'Inspection générale
de I'environnement et du développement durable ;

Vu le réglement intérieur de la formation d’'autorité environnementale de I'Inspection générale de
I'environnement et du développement durable adopté le 20 octobre 2022 ;

Vu l'arrété du 16 janvier 2023 du ministre de la Transition écologique et de la cohésion des
territoires modifiant I'arrété du 12 janvier 2017 fixant le modéle du formulaire de la « demande d'examen
au cas par cas » en application de l'article R. 122-3-1 du code de l'environnement.

Vu la décision prise par la formation d’'autorité environnementale de I'Inspection générale de
I'environnement et du développement durable dans sa réunion du 31 mai 2017 portant exercice des
délégations prévues a I'article 17 du décret n° 2015-1229 du 2 octobre 2015 modifié relatif au Conseil
général de I'environnement et du développement durable ;

Vu la demande d'examen au cas par cas (y compris ses annexes) enregistrée sous le numéro
n’ F-084-25-C-0218, présentée par SNCF Gares & Connexions, relative a I'aménagement du pdle d'échanges
multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve, I'ensemble des piéces constitutives du dossier
ayant été recues le 8 janvier 2026.

Considérant la nature du projet,
- le projet d’aménagement du PEM de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve a pour objectif de :
o répondre aux besoins induits par |'afflux des voyageurs (366 452 voyageurs en 2023),

o faciliter I'accés a tous les modes de déplacement (nouveaux arréts de bus, stationnement
vélo) en reliant la gare au quartier du centre-ville,

o créer 159 places de stationnement pour répondre a un besoin de rabattement pour les
voitures,

o retrouver de I'espace pour mieux accueillir les usagers du PEM,
- le projet concerne une surface totale de 1,2 ha et comprend :

o la construction d'une gare routiére sur une surface de 5 630 m?, comprenant six quais avec
abris bus, en remplacement de la voie de service actuelle,

o la création d'une passerelle piétonne qui desservira les quais et reliera la gare routiére au
parvis,

o la création d'un nouveau parking au sol coté hopital (102 places sur une surface de
2 850 m?),

o lacréation d'un parking de courte durée (environ 21 places sur une surface de de 1 050 m?),

o la création d'un parking réservé aux abonnés du train (36 places sur une surface de
1010 m3),

Misinn en date du 6 février 2026 — Décision de I’ Autorité environnementale, aprés examen au cas par cas relatif 4 I'aménagement du pdle
d'échanges multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve
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o l'aménagement d'une aire de stationnement taxi sur la voirie,

o le réaménagement du parvis existant avec la suppression des flux routiers, ainsi que sa
végétalisation,

o la création d'une consigne a vélo et I'implantation d'arceaux vélo,
o l'amélioration du confort du batiment voyageur,
il est prévu d'utiliser les voies de service comme zone privilégiée pour les installations de chantier,
- des démolitions de bati sont prévues ponctuellement,

- pour les appuis de la passerelle situés du coté de la voie principale, des dispositifs temporaires
de blindage et de souténement sont envisagés ; pour les autres zones, une dépose partielle des
voies est envisagée afin de permettre I'aménagement de talus,

- des interruptions temporaires de circulation (ITC) ponctuelles seront nécessaires et la durée des
travaux de nuit est estimée a 38 semaines entre mars 2027 et avril 2029,

- le projet est soumis a permis d'aménager, a une demande au titre de la législation sur I'eau et a
une concertation publique au titre du code de l'urbanisme ; il est concerné par |'application de la
« loi Montagne » ;

Considérant la localisation du projet,

l'aire d'étude, qui intégre une zone de 500 m de part et d'autre du projet de réaménagement de
la gare :

o se trouve en partie dans la zone naturelle d'intérét écologique, faunistique et floristique
(Znieff) de type Il n" 820031533 « Ensemble fonctionnel de la riviere Arve et de ses
annexes »,

o comprend 13 emprises de sites et sols polluées, le site le plus proche de la gare est une
ancienne station-service,

- la zone du projet se trouve sur des emprises artificialisées,

- la commune de Sallanches fait I'objet d'un plan de prévention des risques naturels (avalanches,
mouvements de terrain, inondations et crues torrentielles) et le projet est situé en zone blanche
pour le risque de remontée de nappe (zone de risque négligeable constructible),

- la gare se trouve :

o a640 m du site classé du « Vieux pont de Saint-Martin-sur-Arve et sa croix » sur la commune
de Sallanches,

o a3 km des sites Natura 20000 « Les Aravis » (zone spéciale de conservation FR8201701 et
zone de protection spéciale FR8212023) et a 4,5 km des sites Natura 2000 « Haut Giffre »
(zone spéciale de conservation FR8201700 et zone de protection spéciale FR8212008) ;

Considérant les incidences prévisibles du projet sur I'environnement, la santé humaine et les
mesures et caractéristiques destinées a éviter ou réduire ces incidences :

- le projet générera plus de déblais que de remblais, les volumes de déblais sont estimésa 7 500 m?
pour les terrassements et 3 850 m* pour les démolitions des structures de chaussée,

- les analyses réalisées sur les sols ont mis en évidence une pollution du site en hydrocarbures
totaux :

o il est prévu d'évacuer un volume de 2 400 m* de terres polluées admissibles a priori, au vu
des premiéres analyses réalisées, dans des installations de stockage de déchets non
dangereux (ISDND)

o le diagnostic de pollution recommande par ailleurs «la réalisation d’investigations
complémentaires, sur les sols et les eaux souterraines pour déterminer |'étendue de la
pollution en hydrocarbures mise en évidence, dont I'origine demeure incertaine (exploitation
du site SNCF ou en lien avec des anciennes cuves enterrées a proximité) »,

Mcision’ en date du 6 février 2026 — Décision de 1" Autorité environnementale, aprés examen au cas par cas relatif & I'aménagement du pdle
d'échanges multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve
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- le diagnostic écologique réalisé a notamment mis en évidence :
o dans le cas de la flore, la présence importante d'espéces exotiques envahissantes,

o des enjeux trés forts pour les oiseaux (compte tenu en particulier de la présence du Serin
cini a proximité du périmétre d'étude rapproché), moyens pour les reptiles (observation du
Lézard des murailles au sein du périmétre rapproché) et les mammiféres terrestres (contexte
favorable pour I'Ecureuil roux) et faibles pour les chauves-souris (zone de chasse
uniquement),

o des impacts bruts du projet trés forts pour le groupe des oiseaux des milieux arborés, forts
pour les groupes des oiseaux des milieux semi-ouverts et des reptiles, moyens pour les
groupes des oiseaux des milieux anthropiques et les chauves-souris et négligeables pour
les autres groupes faunistiques,

- les mesures d'évitement et de réduction prévues pour les milieux naturels comprennent
notamment la délimitation précise des emprises et le balisage des milieux a sauvegarder,
I'adaptation de la période des travaux, I'installation d'abris ou de gites artificiels pour la faune et
des actions préventives et curatives pour lutter contre les espéces exotiques envahissantes,

- la plantation de 33 arbres et de 140 m de haies est présentée en tant que mesure de réduction,
bien qu'il s'agisse a priori d'une mesure de compensation, puisqu'elle vise a reconstituer des
habitats des oiseaux des milieux arborés et semi-ouverts qui seront détruits, ceci devrait conduire
a requalifier les incidences brutes,

- étant noté que le maitre d'ouvrage n'envisage pas de mettre en ceuvre complétement a ce stade
la recommandation formulée dans le diagnostic écologique au sujet de |'évitement temporel dans
la mesure ou les périodes défavorables pour les reptiles ne seraient pas totalement évitées,

- les incidences résiduelles du projet pour la faune flore sont qualifiées de non notables, a
I'exception des incidences sur les reptiles qui ne sont pas qualifiées dans le dossier,

- il est prévu, du fait de la création de parkings, de la gare routiére, de la passerelle piétonne au-
dessus des voies ferrées, une augmentation de trafic routier sur la rue de I'hépital, seule voie
d'accés au PEM coté est et une diminution du trafic, rue Jeanne d'Arc, devant la gare ; aucune
incidence brute notable liée a I'évolution du trafic routier n'est identifiée,

- certains travaux seront a l'origine de nuisances sonores et de vibrations (dépose de voies ferrées,
décaissement pour les piliers de passerelle et les fosses des ascenseurs, grutage de la passerelle,
travaux pour les voiries et les réseaux, travaux paysagers (plantation d'arbres)) :

o la réalisation des travaux de jour sera privilégiée,

o les travaux de nuit identifiés comme les plus bruyants concernent la réalisation des
fondations profondes par micropieux, sur une durée de six semaines entre fin janvier et
début mars 2028 ; il est notamment prévu |'utilisation de matériels performants en termes
d'émissions sonores afin de réduire les nuisances ainsi qu'une communication vis-a-vis des
riverains,

- les parkings et les éclairages de voirie généreront de la luminosité, le principe général retenu est
de ne pas avoir recours a de |'éclairage supplémentaire et, en cas d'impossibilité, de proscrire les
lumiéres vaporeuses, de prévoir des éclairages nocturnes orientés vers le bas, de ne pas éclairer
la végétation environnante ou limiter la réverbération, d'utiliser des lumiéres de couleur jaune
ambré ou des lampes a sodium et de prévoir des éclairages non permanents (déclenchés par
détecteur de mouvement sur les points stratégiques),

- la passerelle piétonne sera réalisée en structure bois-métal afin notamment de réduire les
émissions de gaz a effet de serre liées a la construction ;

Concluant que :

au vu de I'ensemble des informations fournies par le maitre d'ouvrage, des éléments évoqués ci-avant et
des autres informations et contributions portées a la connaissance de |'Ae a la date de la présente décision,
I'aménagement du pdle d'échanges multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve est
susceptible d’avoir des incidences notables sur |'environnement et sur la santé humaine au sens de I'annexe
a I'article R. 122-3-1 du code de I'environnement (Annexe Il de la directive susvisée n'2014/52/UE du 16
avril 2014).
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Décide :
Article 1*

En application de la section premiére du chapitre Il du titre Il du livre premier du code de |'environnement,
et sur la base des informations fournies par le maitre d'ouvrage, le projet 'aménagement du pdle d'échanges
multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve n’ F 084-25-C-0218, est soumis a évaluation
environnementale,

Les objectifs spécifiques poursuivis par la réalisation de cette évaluation environnementale sont ceux
explicités dans les motivations de la présente décision et concernent notamment |'analyse de la pollution
des sols et les incidences du projet pour les oiseaux et les reptiles et la définition de mesures associées
d'évitement, de réduction et si besoin de compensation.

Ces objectifs s'expriment sans préjudice de |'obligation pour la personne publique responsable de respecter
le contenu de I'évaluation environnementale telle que prévue par l'article R. 122-5 du code de
I"'environnement.

Article 2

La présente décision, délivrée en application de I'article R. 122-3 du code de I'environnement, ne dispense
pas des autorisations administratives auxquelles le projet peut étre soumis.

Article 3

La présente décision sera publiée sur le site Internet de la formation d'autorité environnementale de
I'Inspection generale de |'environnement et du développement durable.

Fait a La Défense, le 6 février 2026

Le président de la formation d'autorité environnementale

A.lrent Michel

Mﬁlsion en date du 6 février 2026 — Décision de I'Autorité environnementale, aprés examen au cas par cas relatif 4 'aménagement du péle
d'échanges multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve
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Voies et délais de recours

La présente décision peut faire I'objet d’un recours gracieux formé dans un délai de deux mois a compter de sa
notification ou de sa mise en ligne sur internet.

Lorsqu'elle soumet un projet a étude d'impact, la présente décision peut également faire I'objet d'un recours contentieux
formé dans les mémes conditions. Sous peine d'irrecevabilité de ce recours, un recours administratif préalable est
obligatoire (RAPO) conformément aux dispositions du V de I'article R. 122-3 du code de I'environnement. Ce recours
suspend le délai du recours contentieux.

Le recours gracieux ou le RAPO doit étre adressé a:

Monsieur le président de I'Autorité environnementale

Ministére de la transition écologique, de la biodiversité et des négociations internationales sur le climat et la
nature

Inspection générale de I'environnement et du développement durable

Autorité environnementale

92055 La Défense CEDEX

Le recours contentieux doit &tre formé dans un délai de deux mois a compter du rejet du RAPO. Il doit €tre adressé a :
Monsieur lé président du tribunal administratif de Cergy-Pontoise
2-4 Boulevard de I'Hautil
BP 30 322
95 027 Cergy-Pontoise CEDEX .
La décision dispensant d’évaluation environnementale rendue au titre de |'examen au cas par cas ne constitue pas une
décision faisant grief mais un acte préparatoire ; elle ne peut faire I'objet d'un recours contentieux direct, qu'il soit

administratif, préalable au contentieux et suspensif du délai de recours contentieux, ou contentieux. Comme tout acte
préparatoire, elle est susceptible d'étre contestée a I'occasion d'un recours dirigé contre la décision ou I'acte autorisant,

approuvant ou adoptant le projet.

Mcision en date du 6 février 2026 — Décision de I'Autorité environnementale, aprés examen au cas par cas relatif' a I'aménagement du pole
d'échanges multimodal (PEM) de la gare de Sallanches-Combloux-Megéve
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|. Contexte général de |I’étude

I.A Localisation générale

Le site d’étude est situé en France métropolitaine, au sein de la région Auvergne-Rhone-Alpes, sur la commune de
Sallanches dans le département de la Haute-Savoie (74).

Cette étude faune flore est réalisée dans le cadre des travaux pour le Pole d’Echange d’Echanges Multimodal +
Passerelle Interquartier en gare de Sallanches, sous MOA SNCF Gares&Connexions. Il concerne un projet de
restructuration de la gare SNCF de Sallanches comprenant la démolition de trois batiments.

Localisation générale du site d'étude
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Figure 1.Localisation générale de la zone d’étude

Ecotope Flore Faune Mars 2026 Data sensitigity - Internal



Diagnostic écologique et séquence ER
Restructuration de la gare SNCF - Sallanches

Il. Diagnostic initial

IIl.A Note méthodologique
[I.LA.1 Définition du périmeétre d’étude

RAPPEL : La zone d’étude ne peut se limiter a la zone proposée pour le projet. Il faut en effet réfléchir a une
échelle plus vaste, afin de mieux cerner la fonctionnalité écologique dans son ensemble et évaluer le niveau
d’impact global du projet.

Nous définissons 3 aires d’études : rapprochée, éloignée et de référence.

Périmétre rapproché :

Cette aire d’étude integre ’ensemble des secteurs susceptibles d’étre directement affectés par le projet, incluant
la zone d’implantation et les raccordements.

Niveau d’inventaire : Analyse exhaustive de ’état initial avec :

1 Uninventaire complet des especes animales et végétales protégées ou en liste rouge,
1 Uninventaire floristique et une recherche exhaustive des espéces animales protégées,
1 Une cartographie des habitats.

Cette zone est entourée en bleu sur la carte ci-apres.

Périmétre éloigné :

Il integre ’ensemble des secteurs susceptibles d’étre affectés par le projet de facon indirecte : dérangement
d’espéces, rejets issus des travaux ou de l’exploitation, etc.

Niveau d’inventaire : échantillonnage sur les especes, inventaires spécifiques en cas de découverte d’une espéece
rare sur le périmétre rapproché par recherche poussée sur le périmeétre éloigné.

Cette zone est divisée en deux parties :

La premiere (1) matérialisée en rouge qui représente ’entiéreté de la friche SNCF, visitée dans le cadre d’une
étude faune/flore compléte.

La seconde (2), entourée en jaune sur la carte ci-aprés, constituée d’une bande périphérique.

Aire d’étude de référence :

Cette aire est constituée d’une enveloppe plus importante. L’analyse se base essentiellement sur les
fonctionnalités écologiques locales et les analyses des effets cumulés. Cette aire a plusieurs objectifs : synthese
du contexte écologique local (listage et évaluation des impacts sur les zonages écologiques environnants : Natura
2000, ZNIEFF, etc.), analyse des fonctionnalités écologiques locales (corridors écologiques, trame verte et bleue),
et le cas échéant recherche de zones de compensation (cas ou le projet porte atteinte au bon état de conservation
des populations locales d’une espéce protégée, ou aux zones humides).

L'aire d’étude de référence correspond a un rayon de 5 kilomeétres autour du site. Les distances a prendre en
compte varient selon les entités examinées, allant de quelques centaines de metres pour le réseau écologique
local a quelques kilometres pour les zonages écologiques (ZNIEFF, Natura 2000, etc.).

L’analyse se base essentiellement sur les fonctionnalités écologiques locales et les analyses des effets cumulés.
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[1.A.2 Localisation du périmeétre d’étude

Localisation rapprochée du périmetre d'étude

Légende
A 2] Périmétre rapproché Périmetre éloigné 2

[ Périmétre éloigné 1

Figure 2.Localisation du périmétre d’étude
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[I.A.3 Dates de passage

La phase de terrain s’est déroulée en trois passages. Les dates de passage et les thématiques étudiées lors de ces
interventions sont détaillées dans le tableau ci-apres.

Tableau 1 Tableau de synthese des prospections

Nombre de v " .
Dates de passage techniciens Groupe(s) ciblé(s) Météorologie
27/02/2025 1 Faune Couvert, 5 °C
03/05/2025 1 Faune Pluie, 12°C
30/06/2025 2 Faune, Flore et habitats Averses, 29°C

Il.B Contexte écologique
I1.B.1 Zones réglementaires

I1.B.1.a Parcs nationaux

Rappel : « La charte d'un parc national est un document écrit issu de la concertation avec les communes et les
acteurs du territoire. Il a pour objectif de traduire la continuité écologique et [’existence d’un espace de vie qui
comprend "le cceur”, espace naturel préservé soumis a une réglementation visant a la préserver et "l’aire
d’adhésion"” constituée des communes dont les territoires sont situés autour du cceur. La charte vise également a
féderer les engagements de chaque collectivité signataire autour d’un projet de développement durable. ».

Le site d’étude ne se trouve dans aucun périmétre de Parc National. Le plus proche est celui de la « Vanoise » a
environ 43 km au sud du site. Ce dernier est tres éloigné de ce zonage, ce qui ne représente donc pas d’enjeu.

L’enjeu est considéré comme nul.

I1.B.1.b Parcs Naturels régionaux

Rappel : « La charte du parc détermine pour le territoire du parc naturel régional les orientations de protection,
de mise en valeur et de développement et les mesures permettant de les mettre en ceuvre. Elle comporte un
plan élaboré a partir d’un inventaire du patrimoine indiquant les différentes zones du parc et leur vocation. La
charte détermine les orientations et les principes fondamentaux de protection des structures paysageéres sur le
territoire du parc. (Article L. 333-1 du code de l’environnement) ».

Le site d’étude ne se trouve dans aucun périmetre de Parc Naturel Régional. Le plus proche est le PNR des Bauges
qui se situe a prés de 30 km au sud-ouest.

Du fait de cette distance, ce zonage ne présente aucun enjeu.

I1.B.1.c Réserves naturelles

Rappel : « Des parties du territoire d’une ou de plusieurs communes peuvent étre classées en réserve naturelle
lorsque la conservation de la faune, de la flore, du sol, des eaux, des gisements de minéraux et de fossiles et, en
général du milieu naturel présente une importance particuliere ou qu’il convient de les soustraire a toute
intervention artificielle susceptible de les dégrader. Le classement peut affecter le domaine public maritime et
les eaux territoriales francaises. (Art.L.332-1 du Code de [’Environnement) ».

Le site d’étude ne se trouve dans aucun périmetre de Réserve Naturelle Régionale ou Nationale. Deux RNN se
trouvent dans un rayon de 10 km, a savoir « Sixt-Fer a cheval-Passy » et « Passy ».

Compte tenu des caractéristiques artificielles et anthropiques de la zone d’étude, ce zonage présente un
enjeu nul vis-a-vis du projet
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I1.B.1.d Arrété de Protection de Biotope

Rappel : « Afin de prévenir la disparition d’especes figurant sur la liste prévue a [’article R.411-1, le préfet peut
fixer, par arrété, les mesures tendant a favoriser, sur tout ou partie du territoire d’un département a l’exclusion
du domaine public maritime ou les mesures relevent du ministre chargé des péches maritimes, la conservation
des biotopes tels que mares, marécages, marais, haies, bosquets, landes, dunes, pelouses, ou toutes autres
formations sont nécessaires a ’alimentation, a la reproduction, au repos ou a la survie de ces espéeces (Art.R-
411.15 du Code de [’Environnement ».

Le site d’étude n’est compris dans aucun APPB. Le plus proche, « Aravis », est localisé a environ 10 km au sud-
ouest du site.

Compte tenu des caractéristiques artificielles et anthropiques de la zone d’étude, ce zonage présente un
enjeu nul vis-a-vis du projet.

I1.B.1.e Natura 2000

Rappel : Le réseau Natura 2000 est un ensemble de sites naturels européens, terrestres et marins, identifiés pour
la rareté ou la fragilité des espéces sauvages, animales ou végétales et de leurs habitats. Natura 2000 concilie
préservation de la nature et préoccupations socio-économiques. Il est constitué de zone spéciale de conservation
(Z5C) et/ou de zone de protection spéciale (ZPS).

« | - Les ZSC sont des sites « marins et terrestres » a protéger comprenant :

- Soit des habitats naturels menacés de disparition, réduits a de faibles dimensions ou offrant des exemples
remarquables des caractéristiques propres aux régions alpine, atlantique, continentale et
méditerranéenne.

- Soit des habitats abritant des especes de faune et flore sauvages dignes d’une attention particuliére en
raison de la spécificité de leur habitat ou des effets de leur exploitation sur leur état de conservation.

Il - Les ZPS sont :
- Soit des sites « marins » et terrestres particulierement appropriés a la survie et a la reproduction des
espéces d’oiseaux figurant sur une liste arrétée dans des conditions fixées par décret en conseil d’Etat.
- Soit des sites « marins » « et » terrestres qui servent d’aires de reproduction, de mue, d’hivernage ou de
zones de relais, au cours de leur migration, a des espéces d’oiseaux autres que celles figurant sur la liste
susmentionnée » (Art.L.414-2 du Code de I’Environnement). »

II.B.1.e.i Zone Spéciale de Conservation

Le site d’étude n’est compris dans aucune ZSC. Les plus proches, « Les Aravis » et « Haut-Giffre », sont localisées
a moins de 5 km a du site.

Compte tenu de cette distance et du caractére artificiel et anthropique de la zone d’étude, ce zonage
présente un enjeu nul vis-a-vis du projet.

II.B.1.e.ii Zone de Protection Spéciale

Le site d’étude n’est compris dans aucune ZPS. Les plus proches, « Les Aravis » et « Haut-Giffre », sont localisées
a moins de 5 km a du site.

Compte tenu de cette distance et du caractére artificielle et anthropique de la zone d’étude, ce zonage
présente un enjeu nul vis-a-vis du projet.
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[1.B.2 Zones d’inventaires
II.B.2.a ZNIEFF

Rappel : « L’inventaire du patrimoine naturel est institué pour [’ensemble du territoire national terrestre, fluvial
et marin. On entend par inventaire du patrimoine naturel ’inventaire des richesses écologiques, faunistiques,
floristiques, géologiques, minéralogiques et paléontologiques. L’Etat en assure la conception, [’animation et
[’évaluation. Les régions peuvent étre associées a la conduite de cet inventaire dans le cadre de leurs compétences
[...]. (L-411-5 du Code de [’Environnement). ». Une Zone Naturelle d’Intérét Ecologique Faunistique et Floristique
répond a l’article L.411-5 du Code de [’Environnement. Elle constitue [’identification scientifique d’un secteur
du territoire écologiquement intéressant. Deux types de ZNIEFF se distinguent :

- Les ZNIEFF de type Il définissent les ensembles naturels homogénes dont la richesse écologique est
remarquable. Elles sont souvent de superficie assez importante et peuvent intégrer des ZNIEFF de type 1.

- Les ZNIEFF de type | recensent les secteurs de trés grande richesse patrimoniale (milieux rares ou tres
représentatifs, especes protégées ...) et sont souvent de superficie limitée.

NB : Les ZNIEFF ne présentent pas de statuts de protection. Cependant, ’identification d’une ZNIEFF sur une
commune peut conduire au classement des parcelles de cette zone en zones N ou A dans les documents
d’urbanisme. Ces zonages réglementent [’occupation du sol sur ces parcelles et sont la traduction de la prise en
compte des enjeux écologiques dans le document d’urbanisme.

I1.B.2.a.i ZNIEFF de type |

Le site d’étude n’est compris dans aucune ZNIEFF de type I. Les plus proche, a savoir « Chaine des Aravis », « Téte
du Coloney et « Ensemble de prairies naturelles séches des Granges de Passy et ancienne graviére de ’Arve » sont
situéés a moins de 5km du site. Le caractére artificiel et anthropique de la zone d’étude n’est pas favorable aux
espéces ayant servi a sa désignation.

Le site revét donc un enjeu nul vis-a-vis des ZNIEFF de type I.

[1.B.2.a.ii  ZNIEFF de type Il

Le site d’étude n’est compris dans aucune ZNIEFF de type Il. « Ensemble fonctionnel de la riviére Arve et de ses
annexes » est situé en limite est du site étudié. Le caractére artificiel et anthropique de la zone d’étude n’est pas
favorable aux espéces ayant servi a sa désignation.

Le site revét donc un enjeu nul vis-a-vis des ZNIEFF de type Il.

I1.B.2.b Zones humides

Rappel : L’inventaire des zones humides de Haute-Savoie a été réalisé par le conservatoire des espaces naturels
(ASTERS) entre 1995 et 2000. Depuis 2010, cet inventaire fait l'objet d'actualisations financées par la région et le
département de Haute-Savoie, en lien avec les structures de gestion concertée de leau. Il s’agit d’un outil
d’information, visant a alerter les communes, les aménageurs ou les particuliers, sur la présence des zones
humides sur leur territoire. Cet inventaire n’est pas exhaustif et n’a pas de portée réglementaire.

Le site n’est inclus dans aucune zone humide ; les plus proches sont situées a 1 km et ne sont en aucun cas
connectées a la zone étudiée.

Etant donné ces caractéristiques, I’enjeu est considéré comme nul.
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Localisation des zones d'inventaires
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Figure 3.Localisation des zones d’inventaire
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11.B.3 Continuités écologiques

II.B.3.a Schéma Régional d’Aménagement, de Développement
Durable et d’Egalité des Territoires (SRADDET)

Rappel : « | - La trame verte et la trame bleue ont pour objectif d'enrayer la perte de biodiversité en participant
a la préservation, a la gestion et a la remise en bon état des milieux nécessaires aux continuités écologiques,
tout en prenant en compte les activités humaines, et notamment agricoles, en milieu rural.

A cette fin, ces trames contribuent a :

- 1° Diminuer la fragmentation et la vulnérabilité des habitats naturels et habitats d'espéces et prendre en
compte leur déplacement dans le contexte du changement climatique ;

- 2° Identifier, préserver et relier les espaces importants pour la préservation de la biodiversité par des
corridors écologiques ;

- 3° Mettre en Tuvre les objectifs visés au IV de larticle L. 212-1 et préserver les zones humides visées aux
2° et 3° du lll du présent article ;

- 4° Prendre en compte la biologie des espéces sauvages ;

- 5° Faciliter les échanges génétiques nécessaires a la survie des especes de la faune et de la flore sauvages ;

- 6° Améliorer la qualité et la diversité des paysages.

Il - La trame verte comprend :

- 1° Tout ou partie des espaces protégés au titre du présent livre et du titre ler du livre IV ainsi que les
espaces naturels importants pour la préservation de la biodiversité ;

- 2° Les corridors écologiques constitués des espaces naturels ou semi-naturels ainsi que des formations
végétales linéaires ou ponctuelles, permettant de relier les espaces mentionnés au 1° ;

- 3° Les surfaces mentionnées au | de larticle L. 211-14.

Il - La trame bleue comprend :

- 1° Les cours d'eau, parties de cours d'eau ou canaux figurant sur les listes établies en application de l'article
L. 214-17 ;

- 2° Tout ou partie des zones humides dont la préservation ou la remise en bon état contribue a la réalisation
des objectifs visés au IV de larticle L. 212-1, et notamment les zones humides mentionnées a l'article L.
211-3;

- 3° Les cours d'eau, parties de cours d'eau, canaux et zones humides importants pour la préservation de la
biodiversité et non visés aux 1° ou 2° du présent IIl.

IV. - Les espaces naturels, les corridors écologiques, ainsi que les cours d'eau, parties de cours d'eau, canaux ou
zones humides mentionnés respectivement aux 1° et 2° dull et aux 2° et 3° du Il du présent article sont identifiés
lors de l'élaboration des schémas mentionnés a larticle L. 371-3.

V. - La trame verte et la trame bleue sont notamment mises en ceuvre au moyen doutils daménagement visés
aux articles L. 371-2 et L. 371-3. (Art.L.371-1 du Code de [’Environnement). »

Un document cadre intitulé « Schéma Régional de Cohérence écologique » est élaboré, mis a jour et suivi
conjointement par la région et U’Etat, [...]. Le Schéma Régional de cohérence écologique prend en compte les
orientations nationales pour la préservation et la remise en état des continuités écologiques mentionnées a
’article L.371-2 du Code de U’Environnement. (Art.371-3 du code de |’environnement).

Les corridors écologiques assurent des connexions entre les réservoirs de biodiversité. Ils permettent la circulation
des flux d’especes et de génes vitaux pour la survie des populations et leur évolution adaptive.
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Figure 4.Principe de fonctionnement TVB - Extrait du SRCE Rhéne-Alpes, octobre 2013

La loi portant nouvelle organisation territoriale de la République dite loi Notre crée un nouveau schéma de
planification dont ’élaboration est confiée aux régions : le "Schéma Régional d’Aménagement, de Développement
Durable et d’Egalité des Territoires" (SRADDET). Ce schéma doit respecter les régles générales d’aménagement et
d’urbanisme a caractére obligatoire ainsi que les servitudes d’utilité publique affectant ’utilisation des sols. Il
doit étre compatible avec les SDAGE (Schéma Directeur dAménagement et de Gestion des Eaux), ainsi qu’avec les
plans de gestion des risques inondations. Il doit prendre en compte les projets d’intérét général, une gestion
équilibrée de la ressource en eau, les infrastructures et équipements en projet et les activités économiques, les
chartes des parcs nationaux sans oublier les schémas de développement de massif. Il se substitue ainsi aux schémas
préexistants tels que le schéma régional climat air énergie, le schéma régional de ’intermodalité, et le plan
régional de prévention et de gestion des déchets, le schéma régional de cohérence écologique. Les objectifs du
SRADDET s’imposent aux documents locaux d’urbanisme (SCoT et, a défaut, des plans locaux d’urbanisme, des
cartes communales, des plans de déplacements urbains, des plans climat-énergie territoriaux et des chartes de
parcs naturels régionaux) dans un rapport de prise en compte, alors que ces mémes documents doivent étre
compatibles avec les régles générales du SRADDET.

RAPPEL : L’échelle du SRADETT ne permet pas de travailler a une échelle inférieure au 1/25 000°™. Pour |’échelle
d’un projet, le SRADETT doit étre considéré comme un document d’information permettant d’appréhender le réle
de la zone d’étude dans le fonctionnement du Réseau Ecologique Régional. A I’échelle d’un projet, seuls des
inventaires peuvent permettre d’apprécier le role du site d’étude dans le réseau écologique local. Le SRADETT
d’Auvergne-Rhone-Alpes a été adopté par arrété le 10 avril 2020.

En ce qui concerne la trame verte et bleue, le site, sur la commune de Chambéry, se trouve entiérement dans des
zones artificielles et fortement urbanisées.

L’enjeu vis-a-vis de la trame verte et bleue est donc considéré comme nul a I’échelle du SRADDET.
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Figure 5.Extrait cartographique du SRADDET Auvergne-Rhéne-Alpes (Région AuRA, 2020)
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I1.C.2.b Cartographie des habitats naturels

Cartographie des habitats naturels

Légende

Périmetres
) périmétre rapproché
[] Périmétre éloigné 1

Périmétre éloigné 2
Habitats naturels
[#s! Accrus
B Alignements d'arbres
[ Bati
777 Friche
B Haie
M Jardin potager
B8 Massif de renouée
55 Terrain vague et dépdt de matériau
Voie ferrée
[ Voirie
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II.C.2.c Description des habitats naturels

II.C.2.c.i Le complexe des milieux arborés

Accrus

Physionomie et écologie

Végétation ligneuse pionniére, succédant aux ronciers puis aux fourrés épineux. Dans le cas de cette étude, il
s’agit d’un petit bosquet dominé par le Bouleau verruqueux. Implantés en milieu urbain trés perturbé, ces accrus
sont peu diversifiés en especes et ne peuvent étre rapprochés d’une quelconque végétation typique.

Plantes présentes

Betula pendula, Rhamnus cathartica, Quercus robur, Fraxinus excelsior...

Correspondance typologique

Code CORINE : 31.8D Code Natura 2000 : NC (non concerné)
Code EUNIS : G5.61 Intérét régional : -
Zone humide : - Liste rouge Rhone-Alpes : NA (non applicable)

Intérét patrimonial

Aucun intérét particulier, sauf comme refuge pour la faune.

Typicité et état de conservation au sein du site

Non applicable ; stade post pionnier de recolonisation forestiére, peu corrélé aux conditions stationnelles. Cet
habitat peut étre considéré comme dégradé dans ce contexte anthropique.

Enjeu de conservation Faible ‘
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II.C.4.a.iii Localisation des observations d’oiseaux patrimoniaux

Figure 8.Carte de localisation des oiseaux patrimoniaux
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II.C.4.a.iv  Cartographie des habitats d’espéces - Avifaune

Figure 9. Fonctionnalités écologiques de [’avifaune des milieux anthropiques (repos et reproduction)
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lll. Le projet initial

Le projet initial, c'est-a-dire avant la mise en place des mesures et qui sert pour la définition des impacts bruts,
est cartographié ci-dessous.

Localisation du périmetre projet

A Légende 0 50 100 m
] périmétre projet
Figure 15. Localisation du périmetre travaux
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VI.G Carte des mesures de réduction et d’accompagnement

Cartographie des mesures de réduction d'impact

Légende
[ périmetre projet
Mesures de réduction :
MRTec 04 : Création de pierriers
—— MRAcc 01 : Plantation de haies
@® MRAcc 01 : Plantation d'arbres

ECOTOFPE
-

Carte des mesures de réduction et d’accompagnement

Figure 16.
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VIl. Impacts résiduels

VIILA Le projet retenu

Le projet retenu est identique au projet initial. Le périmetre présenté ci-dessous a été retenu aprés la mise en
place des mesures et sert pour la définition des impacts résiduels.

Localisation du périmeétre projet

A Legende 0 50 100 m
) Périmétre projet )
Figure 17. Localisation du périmétre projet retenu
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Cortége des oiseaux des milieux arborés (Serin cini) :

Concernant la destruction directe de nichées, des milieux favorables seront impactés par le projet. La période des
travaux évitera la saison de reproduction de ce groupe d’espéces. L’impact résiduel est donc considéré comme
nul.

Concernant la destruction d’habitats de reproduction et de repos, des milieux favorables a la reproduction de ces
especes sera impacté par le projet. Des plantations d’arbres sont prévues et recréerons des milieux adéquats pour
ces especes. L’impact résiduel sur ce point est négligeable.

En ce qui concerne le dérangement des individus, la préparation du chantier aux périodes favorables permettra
de limiter le dérangement des espéces en période de nidification. L’impact résiduel est donc considéré comme
négligeable.

En ce qui concerne ’altération des corridors de déplacement, celle-ci n’est pas notable étant donné le contexte
anthropique du site. L’impact résiduel est donc considéré comme nul.

Pour ce groupe d’espéces, des habitats de substitution existent a proximité. De plus, les ressources sont suffisantes
pour permettre une cohabitation des individus au sein de ces milieux favorables, pour rappel 1 individu de Serin
cini a été contacté en dehors de la zone projet. Les especes concernées sont en mesure de s’adapter a ceux-ci si
cela s’avere nécessaire. L’état actuel des populations resterait donc inchangé en cas de perte d’habitats au niveau
local.

Ainsi, en prenant en compte tous ces éléments, et grace aux mesures mises en place, nous déduisons qu’il ne
subsistera pas d’impacts résiduels notables et que des compensations ne sont pas nécessaires.

Tableau 17.Type et intensité de [’impact pour [’avifaune des milieux arborés

Enjeu global du groupe par
espéece parapluie (I’espéce de Type Durée de . Impact du projet par type
: g .p - ( p o o o Nature de I’impact P p LA
plus fort enjeu impactée par le | d’impact I’impact d'impact
projet définit l'enjeu global)
. Destruction directe Nul, les travaux n’interviendront
Direct Permanent s L. .
de nichées pas en période de reproduction
Destruction o 2
dhabitat de Négligeable, surface concernee
Groupe des oiseaux des milieux Direct Permanent : limitée et création de nouveaux
X reproduction et de s
arborés ouverts milieux
Espéce parapluie : Serin cini repos
P : Indirect Temporaire et Dérangement Négligeable, les travaux auront lieu
permanent durant les travaux aux périodes favorables
. oupure des
Indirect Permanent C P Nul
déplacements

Niveau d’enjeu espéces (colonne de gauche) : ERULIES, treés fort, [Hillgellls, fort, en orange ou jaune, moyen, en vert, faible, en blanc, nul
Niveau d’impact du projet (colonne de droite) : EIEE, fort, en orange, moyen, en vert, faible, en blanc, nul

Tableau 18.Type et surface d’habitat impactés pour les oiseaux des milieux arborés (repos et reproduction)

Habitats d'especes impactés Fonctionnalité écologique sur le site Surface impactée (ha)
Accrus Moyenne 0.002
Alignements d’arbres Moyenne 0.050
Friche Mauvaise 0.312
Haie Moyenne 0.049
Jardin potager Mauvaise 0.113
Sous total 0.526
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Xl. Synthése et colt des mesures

Tableau 25.

Tableau de synthése des mesures de réduction et de suivi et colt associés

Intitulé rapport

Code
rapport

Code d’apres le guide Thema
d’aide a la définition des mesures
ERC

Espéces ciblées

Mesures de réduction géographique (type R1)

Phase travaux

Colt mesure

Délimitation précise
des emprises et
balisage des milieux a
sauvegarder

MRGéo
01

R1.1c

Balisage préventif divers ou mise
en défens (pour partie) ou
dispositif de protection d'une
station d'une espece patrimoniale,
d'un habitat d'une espece
patrimoniale, d’habitats d'especes
ou d’arbres remarquables

Toutes especes

Mesures de réduction technique (type R2)

Phase travaux

Intégré au coit
de MA 01

R2.1d
Dispositif préventif de lutte contre

Mesures contre les MRTec i i iti . Intégré au colt
: _ une pollution et dispositif Toutes espéces g .
pollutions accidentelles 01 d’assainissement provisoire de du chantier
gestion des eaux pluviales et de
chantier
Stratégie contre le R2.1f
développement des MRTec Dispositif de lutte contre les Habitats naturels | Intégré au codt
especes végétales 02 espéces exotiques envahissantes et flore indigéne du chantier
exotiques envahissantes (actions préventives et curatives)
Semis d’espéces R2.1f . .

, , . Environ 0,6 a
veégetales adaptées sur MRTec Dispositif de lutte contre les Habitats naturels 0.8 4/m2 en
dépéts temporaires ou 03 espéces exotiques envahissantes et flore indigene hs;droseeding

bachages (actions préventives et curatives)
Phase exploitation / fonctionnement
R2.2l 5000/ d
, Gi/amas de
réation d’amas de MRTec i ‘abri i . . .
C _ I.n:st.allatmn d'abris ou de g1t?s Reptiles pierres soit
perre 04 artificiels pour la faune au droit du 10000
projet ou a proximité
R2.2l
Pose de nichoir a MRTec Installation d'abris ou de gites Effraie des 1000
Effraie des clochers 05 artificiels pour la faune au droit du clochers
projet ou a proximité
R2.2l Avif d
) aune des _ .
Plantation d’arbres et MRTec Installation d'abris ou de gites .Y] " , Intégré au cout
. L ; milieux arborés .
de haies 06 artificiels pour la faune au droit du du projet

projet ou a proximité

et semi-ouverts

Mesures de réduction temporelle (type R3)
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