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Préambule relatif a la procédure d'émission du pes avis

L'Autorité environnementaledu Conseil général de l'environnement et du dépsment durable
(CGEDD), s'est réunie le 25 juillet 2012 a Parisordre du jour comportait, notamment, I'avis dar
dossier de ZAC Ecoquartier fluvial & Mantes-la-8oli

Etaient présents et ont délibéré : Mmes GuerbeGiadl, Guth, Steinfelder, MM. Badré, Barthod, Caffet
Clément, Féménias, Lafitte, Vernier.

En application du § 2.4.1 du réglement intérieur @GEDD, chacun des membres délibérants cités ci-
dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou é@éndans ses activités passées ou présentes r'esitdre
a mettre en cause son impartialité dans I'avis argw sur le projet qui fait I'objet du présent avis

Etaient absents ou excusés : Mmes Rauzy, Vestur] Bjduterie, Letourneux, Schmit, Ullmann.

L'Ae a été saisie pour avis sur le dossier objepdisent avis par courrier du préfet des Yvelirgsvenu
complet a I'Ae le 14 mai 2012.

Elle a consulté le préfet des Yvelines au titresele compétences en matiére d’environnement, enistte
de la Santé, par courrier du 18 mai 2012.

Sur le rapport de MM. Cyril Gomel et Philippe Schnelle a rendu I'avis suivant, dans lequel les
recommandations sont portées en italique gras pouiaciliter la lecture.

Il est rappelé ici que pour tous les projets soumis a étude d'impact, une « autorité environnementale » désignée
par la réglementation doit donner son avis et le me  ttre a disposition du maitre d’ouvrage et du public . Cet avis
ne porte pas sur I'opportunité du projet mais sur | a qualité de I'étude d'impact présentée par le mait  re d'ouvrage,
et sur la prise en compte de I'environnement par le projet. Il n'est donc ni favorable, ni défavorable au projet. Il
vise a permettre d’améliorer la conception du proje t, et la participation du public a I'élaboration de s décisions
qui portent sur ce projet.

! Désignée ci-aprés par Ae
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Synthése de l'avis

Le projet de Zone d’Aménagement Concerté (ZAC) tgeotier fluvial”, situé sur les communes de
Mantes-la-Jolie et Rosny-sur-Seine, est inclus danpérimétre de I'opération d'intérét national Kl
“Seine aval” et porté par I'établissement publiardénagement Seine Aval (EPAMSA). D’une superfige d
plus de 200 ha en bordure de Seine, il vise adlisetion d’'un nouveau quartier de 5 000 logemegttses
activités économigues associees.

Le projet est composé de différentes opérationsgagadans le temps, autour de ce qui forme I'atajeur
du site : son cadre naturel trés préservé (ancsepagieres partiellement remaniées, friches, buéses,
parcelles agricoles ou de jardin) et la possibditauvrir cet espace sur le fleuve, tout en lugéait jouer une
fonction de liaison urbaine qualitative, ouverter $& quartier du Val Fourré a l'est, et les quastie
pavillonnaires de Rosny-sur-Seine, a I'ouest.

Compte tenu des caractéristiques du site du plegprincipaux enjeux environnementaux concernent

- le respect de fonctionnalités du site reconnues@&DRIFE, en tant que coupure d’urbanisation
entre Mantes-la-Jolie et Rosny-sur-Seine et carrimlogique dans un axe perpendiculaire au
fleuve, renforcées par le statut de réservoir duibérsité attribué par le conseil scientifique
régional du patrimoine naturel (CSRPN), dans Igepre schéma régional de cohérence écologique
(SRCE),

- la prise en compte d’espaces naturels inventoséss( Natura 2030 ZNIEFF!, ZICO’...) au
voisinage immeédiat, et de secteurs sensibles, mogninpour I'avifaune, jusqu’a I'intérieur du site,
ainsi que la présence d’'especes patrimoniales ptiégées dans I'emprise du projet, notamment
en partie sud,

- la gestion du risque inondation, ce site localiséerd de Seine étant concerné par 4 zones du plan
de prévention des risques d’inondafigRPRI),

- les nuisances sonores et la qualité de I'air, @jnsila desserte et les circulations,

- le paysage, par I'ampleur du projet, son insertians le cadre naturel et son vis-a-vis avec les
coteaux de Seine situés en rive droite,

- les aménités liees a 'aménagement et I'ouvertur@ublic d’'une part importante du site, sous la
forme d’espaces paysagers requalifiés.

L'Ae recommande principalement de justifier en deeienjeux d’environnement particuliers a ce site
été pris en compte dans le parti d’aménagemengnetconduit & privilégier le scénario retenu. Elle
recommande par ailleurs d’indiquer comment serpa@ée la disposition graphique du projet de SDdRIF
2008 relative a une “continuité écologique ou coapliurbanisation a maintenir”.

Schéma directeur de la région lle-de-France

Etabli en application de la Directive Habitdaune, Flore, le réseau Natura 2000 est constiméethisemble de sites naturels
européens, terrestres et marins, identifiés porarkté ou la fragilité des espéces sauvages

Inventaire des zones naturelles d'intérét éaglmy faunistique et floristique

Zone importante pour la conservation des oiseaux

Plan de prévention des risques inondations <¥alke la Seine et de I'Oise »
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Elle recommande également:

- de compléter I'étude d’'impact en ce qui concerrsedatres projets développés dans le cadre de
I'OIN’, ainsi gue notamment les données en matiére di&égda I'air, de bruit, de patrimoine
naturel, de capacité de traitement de la futurgostal’épuration, de circulations a I'échelle de
I'agglomération,

- de préciser les impacts induits sur le patrimoirsurel et notamment les espéces d'intérét
communautaire (site Natura 2000), s'agissant eticpder de I'ouverture du site au public, ainsi
que les mesures correctrices prévues,

- de ne pas prendre en compte en tant que mesurgergr@mentales les ouvrages techniques qui
s'imposeraient de toutes fagons au projet ou deveat du parti d'aménagement retenu.

L'Ae a émis par ailleurs d'autres recommandatioésgmtées dans l'avis détaillé.

" Opération d’intérét national
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Avis détaillé

1 Présentation du projet

1.1 La situation géographique

N e i f

Carte 1. Localisation des communes de Mantes-la-Jolie et Rosny-sur-Seine

Le projet de ZAC “Eco-quartier fluvial” situé sued communes de Mantes-la-Jolie (environ 43 000
habitants) et Rosny-sur-Seine (environ 5 000 hatsifeest inclus dans le périmétre de I'Opératioriéaét
nationaf (O.I.N) "Seine-Aval" dont le porteur est I'étaBbsnent public d'aménagement du Mantois Seine
aval (EPAMSA). Cette O.1.N a retenu pour objectif son périmetre la construction, & compter de 26&0

2 500 logements neufs par an.

Carte 2. Le périmétre de I'OIN « Seine Aval »

8 Elle vise par l'intervention de I'Etat se substint aux collectivités locales concernées & redigearfe territoire de Seine-Aval
en multipliant les moyens dont il dispose pour anrenagement
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L'emprise du projet se situe sur une vaste zonatito@e pour l'essentiel de friches herbacées,vgqui
jusqu'aux rives de la Seine. Le projet est locatisre la RD 113, la Seine, le quartier du Val Fé@ux
Mantes et le centre ville de Rosny-sur-Seine. Led iy secteur est en partie consacré aujourd'figsa

bassins nautiques utilisés pour l'aviron et lergkitique. La partie centrale du périmétre accueiaici
guelgues années des jardins familiaux.

Le secteur connait une certaine déclivité avecamivelé de 11 métres entre le point le plus halé point
le plus bas et fait face aux coteaux de Seinessgnéive droite.

Le secteur de projet est boisé au sud de la REAJI8 de la Butte Verte).

T T TET T OTCIIT

Mantes-la-Jolie
Rosny-sur-Seine
ZAC éco-quartier fluvial
Dossier de création: étude d'impact

Carte n® 6 Localisation de la ZAC
(scan 25)
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(source : étude d'impact )
1.2 Description du projet

La ZAC d'une superficie de 20Hectares consiste & implanter 5 000 logementdsanrale 4 400 sur
Mantes-la-Jolie (qui comporte actuellement 15 3&fements) et 600 sur Rosny-sur-Seine (actuellethent
935 logements). Le projet vise également au dépelment d'une économie résidentielle d'une part et

d'autre part a l'accroissement des emplois liés aetivités touristiques (1 000 emplois nouveauxt son
attendus au sein de la ZAC).

® L'étude d'impact présente a plusieurs reprisizs tie projet comme représentant 220 ha. Il y alieai d'harmoniser ces

surfaces.
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3.2.3. Le schéma d aménagement retenu

Le maitre d'ouvrage présente une ventilation dedases trés imprécise : les 100 ha aménagés se
répartissent selon lui a raison de 25 % d'espaessildes et 75 % d’espaces publics sans que leur
consistance ne soit vraiment précisée. Pour ceangerne les 105 ha peu ou pas aménagés, EPAMSA les
affecte pour 70 ha au stade nautique et a sesslpmdr 27 ha a I'espace central des Hautes Gesestria

lisiere boisée, pour 3,5 ha a la station d’éparagit pour 4,5 ha aux pavillons privés.

L'emprise des logements est prévue sur 25 ha, tgpainsi une densité de 200 logements a I'hegtane
la partie urbaine, ce qui est caractéristique a®iestruction de nouveaux quartiers recherchairailement
gualitatif des espaces publics en veillant a lagaciié des espaces batis.

1.3 Les autres projets connus pouvant impacter l'ai re de projet

L'OIN Seine Aval® a généré plusieurs projets importants dans le diantl en est ainsi de la ZAC
Innovaparc a Buchelay (cf avis de I'Ae n° 2012-8%late du 25 juillet 2012), la ZAC Mantes UniveggiiL
200 logements, pble universitaire, pble commerclalparc d’activités Mantes Sully (sur 10 ha limgthes
de la ZAC a l'est).

Les évolutions annoncées des systemes de trangfamtisée de la ligne EOLE en 2020, la créatidnrd
nouvel échangeur sur 'A13, la création d’'un TE'Rrté par la communauté d’agglomération) sontrauta
de projets importants pour apprécier le contextes dequel le projet de ZAC s’inscrit.

10 Portée par I'établissement public daménagementdiaBeine Aval (EPAMSA) qui s'étend sur cing ic@mmunalités (51
communes concernées soit 370 000 habitants), I'®INMour objectif la construction de 2500 logemenésifsi par an,
I'amélioration du réseau de transports, le dévelogmt économique et technologique et la mise exuvale I'environnement.

1 Transport en commun en site propre. |l s'agindiystéme de transport public de voyageurs, uitlisae voie ou un espace

affecté (e) a sa seule exploitation, bénéficianégdlement de priorités aux feux et fonctionnaetales matériels allant des
autobus aux métros, en passant par les tramways.
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2 les procédures relatives au projet

Le projet présenté est un dossier de création de, Z&umis a ce titre a obligation d’étude d'impgamot.
R.122-8 du code de I'environnement, rédaction eguetir a la date du dépdt de la demande d'avis,
antérieure au ler juin 2012).

Le périmétre de ZAC est couvert par :

« trois zones du PLY de Mantes-la-Jolie approuvé le 20 mars 2006 (Udétese boisé et friche,
inconstructible, UZ zone urbanisée pouvant acdueis activités et des commerces, NL zone naturell
comprenant les bassins nautiques et un espacedassé).

« quatre zones du PLU de Rosny-sur-Seine approu2@ tetcembre 2006 (AU zone d’urbanisation future,
UHa secteur d’habitat pavillonnaire, NL zone ndtaravec terrains agricoles, jardins familiaux et u
espace hoisé classé, NSE zone naturelle résetaésagion d’épuration qui comprend deux EBC).

Les PLU devront étre mis en compatibilité avecriged.

Des servitudes d'utilité publique (SUP) s'imposénta zone comme la ZPPALRIe Mantes-la-Jolie, la
protection des sites et monuments naturels (lesléswde la Seine d’'une part et I'avenue du Chéateau
Rosny et ses abords), les canalisations de transpde distribution de gaz, le stockage souteaigaz, le
halage et marchepied le long de la Seine, la protecontre les perturbations électromagnétiquesraore
I'exploitation du sous-sol.

3 Analyse de I'étude d'impact

Le dossier d’étude d'impact s’efforce d'étre tré&dagogique. |l met en exergue la réglementation, la
vulgarise si nécessaire et précise les conséquéntes de chaque thématique pour I'état initiapeur le
projet d'aménagement. Il reste en revanche tragfisant pour déterminer la part prise par le pgraje

12" plan local d’'urbanisme

13 Zone de protection du patrimoine architecturedain et paysager qui ont été remplacées le 12j@i010 par les Aires de mise
en valeur de I'architecture et du patrimoine.
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I'éco-quartier compte tenu du nombre de projetebifppés au sein du Mantois.

3.1 Etat des lieux et enjeux
3.1.1 Les risques technologiques

Une ICPE* (la station d’épuration de Rosny-sur-Seine) esiuse dans le périmeétre du projet. Deux sites
SEVESG® sont implantés sur les deux communes d’accueprdjet, mais sont éloignés de celui-ci. Le
risque lié au transport de matieres dangereusemestaté principalement sur la RD113, mais aumsvpie
ferrée et fluviale.

3.1.2 Les enjeux sanitaires

Le bruit est un enjeu pour le projet. En effetRl2113 qui borde le site au sud est classée enar&&et le
boulevard Sully, & I'est, en catégori®.4D’autres sources de nuisances sont vraisemblablapte tenu de
'existence de la voie ferrée a moins de 300 m aledne. Le maitre d’ouvrage s’est exonéré de la
constitution d’'un état initial du bruit sur la zonka seule prise en compte des bruits spécifigeeshaque
infrastructure ne permet pas de connaitre I'efiehulé de ces nuisances et d'apprécier leur impawt fa
santé humaine.

L'Ae recommande la réalisation, dés le dossier déation, d'un état initial du bruit aux différentgoints
importants du site conformément a I'article R 122H32° du code de I'environnement.

La qualité de I'air dans les deux communes conesrmest évoquée (p.219) en pourcentage de contributi
des différents secteurs d’activités aux émissianpalluants. Les principales sources de polluteos le
trafic routier, ainsi qu’a Mantes le secteur réstag et tertiaire et a Rosny, I'industrie manuta@re
(industrie du BTP présente sur la commune).

Les références présentes dans le dossier relétesiinthtions faites en 2010 par Airpafipour 'année
2007. Or, les données de cet organisme établi@®Ehpour 'année 2068montrent un accroissement trés
sensible de la pollution de l'air notamment pows MOX, le SO2 et les gaz a effet de serre. Lezlast
explicatifs résultent principalement du chauffagegaz et de la circulation.

L'Ae recommande d’indiquer dans l'étude d'impacted dernieres données disponibles relatives a la
pollution de I'air et leur évolution dans le tempsur la station de Mantes-la-Jolie au regard des Bgu
rappelés p.219.

14
15

Installation classée pour la protection de I'eonhement
SEVESO : - La directive dite Seveso ou direc88¢82/CE impose aux Etats membres de 'Union europgéd'identifier les
sites industriels présentant des risques d'accdeafeurs. La directive a été amendée en 200 mhrdctive 2003/105/CE. Les
entreprises sont classées « Seveso » en fonctoguamtités et des types de produits dangereubegéecueillent. Il existe
ainsi deux seuils différents, classant les entsepren « Seveso Il seuil bas » ou en « Sevesoilhsait ».

Selon l'arrété du 30 mai 1996 relatif aux modslitle classement des infrastructures de trangposstres et a l'isolement
acoustique des batiments d'habitation dans lesugscaffectés par le bruit et I'arrété spécifiqeecthssement du Préfet des
Yvelines du 10 octobre 2000.

Association de surveillance de la qualité de &aille-de-France (réseau de surveillance deaéitqude I'air en région)

16

17

18 pPour la commune de Mantes : NOx 258 t en 200&€@43 t en 2007, SO2 15t en 2008 contre 132067, COVNM 267 t en
2008 contre 252 t en 2007, PM10 32 t en 2008 cdrrieen 2007, PM25 22 t en 2008 contre 14 t er7 2G&ES 118 kt en 2008
contre 110 kt en 2007. Concernant la commune deyRagrSeine, les données sont les suivantes : Ni@x &n 2008 contre
164 t en 2007, SO2 8t en 2008 contre 7 t en 2008/ NM 124 t en 2008 contre 389 t en 2007, PM10 &% 2008 contre 28 t
en 2007, PM25 18 t en 2008 contre 21 t en 2007, &EI8 en 2008 contre 47 kt en 2007.
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3.1.3 Milieux naturels

L'une des caractéristiques principales du siterdjepest son inclusion quasi totale dans un vastsemble
d'espaces naturels identifiés a forte valeur patmiaie.

Réseau Natura 2000

Une zone de protection spéciale (ZPBpucles de Moisson, de Guernes et de Roanytitre du réseau
Natura 2000 est présente dans le secteur. 15 aSpewoet protégées a ce titre. Cette zone borde I dhor
périmétre de la ZAC. Le site d’importance commuaat(SIC}® «sites Chiroptéres du Vexin francass
se situe a 500 métres au nord du projet. Par esllemne zone spéciale de conservation (ZSChteaux et
Boucles de la Seineest située a trois kilométres au nord du site, autre ZSC &arriere de Guerville»
est localisée a 7 km au sud-est de la ZAC. Dansregsons, on trouve également a 10 km le SMalkée de
I'Epte francilienne et ses affluents une réserve naturelle nationale (RNNJateaux de la Seinea 7 km,
ou encore deux réserves naturelles régionales (Ri¥Rucle de Moisson et «Site géologique de Limay
respectivement a 6 et 4 km du site.

=

Mantes-la-Jolie
Rosny-sur-Seine
ZAC éco-quartier fluvial
Dossier de création: étude d'impact

Carte n°® 34 Localisation
des sites Natura 2000

FiR AN -4

v

Source; SCANZS®- ©IGH,
Canception Asconit Cansultants.
10/11/2011

Echelle: 1/ 45 000 d
1 000 2 UUU métres | -

o, '-:_:]pérlmélre d'étude
e — =

Autres espaces
Deux ZNIEFF? de type | « Noues de la Seine a Guernes » etaceiide Guernes » sont situées au nord du

19 Suite & une actualisation des inventaires officieh mai 2012, on recense en réalité 20 espéicgérdt communautaire

2 g51C et ZSC désignent les deux derniers stadesmtaweent de la désignation des sites Natura 206i@r@de la directive Habitat
92-43 CE

21 8 espéces protégées de chiroptéres sont présentes
Zone naturelle d’intérét faunistique et floristiquieancé en 1982, I'inventaire des ZNIEFF a poyectif d'identifier et de
décrire des secteurs présentant un fort intérédiaue et un bon état de conservation. 2 typemodes sont définis :
- Zones de type | : secteurs de superficie en gEliv@itée, caractérisés par leur intérét biologigamarquable.
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projet sur I'autre rive de la Seine. Il convienalggment de noter I'existence de deux ZNIEFF de typer

les territoires des deux communes. L'une d'elldgui@e "Boucles de Guernes-Moisson" rencontre
directement le périmétre du projet. La deuxiemeEARH "Forét de Rosny" est également partagée sur les
deux communes. Celles-ci disposent en commun &one Importante pour la Conservation des Oiseaux
(ZICO) dite "Boucle de Moisson" qui couvre intégnalent le périmétre du projét

La richesse en matiére de biodiversité du sectaug au nord de la ZAC a conduit le Conseil scfanie
régional du patrimoine naturel (CSRPN) a l'ideetifcomme réservoir de biodiversité dans le cadre de
I'élaboration du Schéma régional de cohérence §aple (SRCE).

La partie nord de la ZAC figure au titre des enppks d’alert& des zones humides de claséeehtre les
bassins d’aviron et la Seine. Une enveloppe retedana classe 3 longe la Seine hotamment danartee p
nord-ouest de la ZAC. Il reviendra au maitre d’'@ge de préciser la délimitation de ces zones hwgnide
selon les critéres de l'arrété dfti dctobre 2009,

Le dossier renvoie (p. 89) sur les inventaires méeux a des compléments aux enquétes de terga d
réalisées. Lors de la visite de terrain des rappost 'EPAMSA ne disposait pas de ces complémésds.
point mériterait d'étre précisé dans les limitexomtrées par I'étude, en partie 8.

L'Ae recommande d'intégrer dans I'étude d’'impactsleéléments de la campagne 2012 d’inventaire des
milieux naturels y compris la méthodologie préciappliquée (moyens humains déployés, calendrier et
temps d’observation consacrés aux observationsetdein).

3.1.4 hydrographie, hydrologie et qualité des milie  ux

Les eaux usées de la ZAC seraient dirigées vesgméud'épuration en cours d’agrandissement a Resny-
Seine. Elle a une capacité de traitement de 125p0Qéquivalents-habitants) et devrait passer a0D43
EH fin 2012. Le dossier ne démontre pas la capdeitéette station a accueillir les eaux uséesetsdmble
des habitants de la ZAC a 'horizon 2030, compil tdées projets existants par ailleurs et de I'augat®n
capacitaire limitée & +18.000 EH.

L'Ae recommande de détailler, compte tenu des piojeonnus, les capacités de l'usine de traitemeat d

Rosny-sur-Seine a accueillir les eaux usées issuks la ZAC et pour les 5000 logements (et
potentiellement 12.500 équivalents habitants) préven 2038

- Zones de type Il : grands ensembles naturelesiehpeu modifiés, ou qui offrent des potentialitidlogiques importantes.
Le classement en ZICO résulte du constat de Eepoe des espéces suivantes sur ce site d’hiverabmgeette lulu, Bondrée
apivore, Engoulvent d’Europe, Martin-pécheur d’EngpOedicnéme criard, Rale des genéts.

Enveloppe d'alerte : Pour faciliter la présematides zones humides et leur intégration dansolégpes de 'eau, de la
biodiversité et de 'aménagement du territoireéghielle de I'lle-de-France, une étude a été larné&009 pour consolider la
connaissance des secteurs potentiellement humgdiesrdgion selon les deux familles de criteremen avant par I'arrété du
24 juin 2008 modifié - critéres relatifs au sotatéres relatifs a la végétation. Cette étude aitldoune cartographie de
synthése qui partitionne la région en cing classé&n la probabilité de présence d’une zone humetidke caractére de la
délimitation qui conduit a cette analyse. Elle giaje sur un bilan des études et une compilatiorddaesées pré-existantes, et
sur I'exploitation d’images satellites pour enriclais informations sur le critére sol

La classe 2 définit les zones dont le caractamidie ne présente aucun doute mais dont la lat@isn’est pas strictement
exacte a celle de l'arrété préfectoral de délinatatLa classe 3 correspond a une zone de forteapiiité de présence d’'une
zone humide.

Arrété du ler octobre 2009 modifiant I'arrété2dyuin 2008 précisant les critéres de définitiodeedélimitation des zones
humides en application des articles L. 214-7-1 e2¢IR-108 du code de I'environnement

L'hypothése moyenne de composition des ménagestaddie a 2,5 personnes par ménage en 2036 (c2E8)

24

25

26

27
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3.1.5 Risques naturels

La zone est concernée par le PBRVallées de la Seine et de I'Oise”. Le périméteeld ZAC rencontre
quatre zones du PPRI dont une zone de grand écenidrone marron), une zone inondable trés fortémen
exposée considérée comme champs d'expansion d&s (zane verte), une zone urbanisée trés fortement
exposée (zone rouge sombre) et une zone urbaoikémént exposée (zone rouge clair).

Le risque d’'inondation est élevé sur le périméedalZAC, mais il ne concerne pas la partie cemtda
celle-ci, ou doivent étre implantées les habitation

j\._w!-.---,- L AP , A \
3 Mantes-la-Jolie
Rosny-sur-Seine
ZAC éco-quartier fluvial
Dossier de création: étude d'impact

1
fe Moulin a Vent

AL - Carte n® 87 Plan de prévention des risques
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Emlﬁ""nl'rfzzlmu I - - zone urbanisée hors centre urbain exposée A des aléas forts
elle: J -
[l 250 snometres | | " I :zcne inondable de arand dcoulement
—— 7
,'E" _ zone urbanisée hors centre urbain exposée & des aldas forts
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3.1.6 desserte et accessibilité

Le principal axe de desserte de la ZAC est la RB Cktte voie est tres fréquentée (15 840 véhigalesen
2008). Une partie importante du trafic de la RDdistw fait que cette voie constitue I'acces lesphpide a
l'autoroute A14. Le carrefour permettant de relerboulevard Sully a l'autoroute est considéré cemm
saturé entre 8 h et 9 h. La bretelle d’autoroutégalement trés chargée.

La ZAC est desservie par sept lignes de bus emgmurdd RD113 ou le boulevard Sully (qui dessert
I'hépital) avec des fréquences de 15 a 20 minutesneacces facilité vers la ligne SNCF. Celle-d es
accessible via deux gares du réseau Transiliete @elMantes permet un accés a Paris en 35 mipates
train direct aux heures de pointe (lignes J etddle de Rosny (ligne J et ligne TER Paris-Sairtdra —
Rouen Rive droite) .

2 Plan de prévention des risques d'inondation
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3.2 Analyse des variantes et raisons du choix

L'étude d’impact présente en partie 7 (p.337 etasues) les différents projets examinés pour €. Or,

la motivation du choix final au regard des préoeatigms environnementales est quasiment absente de
I'exposé (p 339). Les éléments présentés dans jostification du parti pris d'aménagement sembleat
résumer a des questions assez éloignées des plawiponsidérations environnement&ledors que la
richesse et la sensibilité environnementales dumises en évidence par I'étude d'impact, notamement
matiere de biodiversité, justifieraient une appeoghilus qualitative. Linterface aménagement/nature,
I'origine du concept retenu devrait ainsi étre péaans son approche, compte tenu de son impertamnc
terme d’effets induits.

L'’Ae recommande de compléter I'étude d'impact, aegard des termes de l'article R. 122-3-11 (ancienne
version applicable au présent dossier) par un expodes raisons du choix final au regard des
préoccupations environnementales. Elle recommande articulier de justifier en quoi les enjeux
d’environnement spécifiques a ce site ont conduprdvilégier le scénario retenu, et ont été pris eampte
dans le parti d'aménagement.

Elle recommande par ailleurs d’indiquer comment serespectée la disposition graphique du projet de
SDRIF de 2008 relative a une “continuité écologiqoel coupure d’urbanisation a maintenir”.

3.3 Analyse des impacts et des mesures prises pour les éviter, les réduire ou
les compenser

On notera ici une confusion susceptible de cong@gsedans la présentation de I'étude d'impact.

En effet, celle-ci présente de facon pédagogiqu26lpet suivantes, les notions d'effet temporaite o
permanent, puis de suppression, réduction et cosatien dimpact. Par la suite, la partie 6 présente
l'analyse des effets et mesures associées engdiatinla "phase de travaux" (impacts et mesurexiges)

de la "phase d'exploitation”, la premiére étantomege comme reliée a des effets temporaires, tndeca

des effets permanents. Or, il s'avere que, dansrtenu, cette partie confond, au titre de la phasaux,

des effets temporaires ou permanents générés gmérlagement, ainsi que des effets temporaires en
situation accidentelle puis, au titre de la phessué des travaux, expose des effets (temporaires ou
permanents) liés a la vie du site. La présentat@simesures associées suivant celle des effeenpésil

en résulte un défaut de clarté de la présentadimsj qu'une distinction insuffisante entre les unes de
suppression/réduction d'impact vouées a étre iddsga la conception méme du projet de ZAC (dans ses
phases ultérieures de réalisation) et les mesupoesnmgagnant ce projet, quelles qu'elles soient
(suppression/réduction ou compensation).

L'Ae recommande de décrire précisément, en lesimtigtant clairement, les impacts temporaires (liédaa
phase chantier ou non) d'une part, et les impacermanents d'autre part (liés a 'aménagement ou@ns
exploitation). Le chiffrage des mesures pourra égalent s'en trouver facilité

3.3.1 Impacts temporaires pendant le chantier

Compte tenu de la sensibilité du site et de la ipri@ de milieux naturels fragiles, des mesures de
précaution sont identifiées pour prévenir les intpaccidentels liés a la phase de travaux, donappeoche
globale de type “chantier vert”, particulieremeppeopriée.

2 Le texte de la page 339 et suivantes s’appuiaseargumentation assez étrangére aux princigatstions environnementales

« des disponibilités fonciéres sur un site en &ish« une proximité des centres urbains », « wregité de desserte en
transport », « I'accés aux grands espaces natifralsx activités de loisirs extérieurs ».
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3.3.2 Impacts permanents
3.3.2.1 sur la santé et le bruit

Les impacts du projet sur la qualité de l'air smsuffisamment traités. En effet, les déplacemeetsvent
grandement contribuer a la pollution de I'air. {@rdossier du maitre d’'ouvrage ne comprend audanée
ce titre (cf. p. 301).

Le choix d'approvisionnement énergétique induitalément des conséquences pesant sur la qualitérde |
L'étude présente les différentes solutions de prtdi, mais n’expose pas clairement les optionsniets
selon les niveaux de rejets dans l'air des régigusombustion.

Par ailleurs, les impacts sur la qualité de I'&ida station d’épuration des eaux issues du pémnciet projet
ne sont pas évalus

L'Ae recommande de compléter I'étude d'impact pan exposé des choix énergétiques possibles selon
l'importance des rejets dans I'atmosphére et deqmsér le choix réalisé et les mesures envisagéas po
réduire I'impact des déplacements et d'intégrer kféets de la présence de l'usine de traitement dagx
usées sur la qualité de I'air au sein des futureses habitées.

La question du bruit se pose essentiellement psuadtivités prévues sur le territoire de la ZA€.maitre
d’ouvrage présente p. 301 I'ensemble des mesuresihpes ayant une influence sur la réduction dut bru
sans indiqguer comment il entend réduire effectiveneet impact. Si le choix d'implantation des béatits

en privilégiant I'implantation le long de I'Al4 deentrepbts permettra la réalisation partielle ddgran
sonore et mériterait d'étre rappelé a ce titreytlss mesures visant a réduire le bruit au plushrale sa
source sont envisageables. Elles sont suggérées ldadossier sans étre pour autant suffisamment
formalisées.

L'’Ae recommande que soient précisées les mesuraslesquelles le maitre d’ouvrage s’engage pour
réduire I'impact des bruits exogenes (notammentuissdes infrastructures de transport) et endogenes
(déplacements, machineries, etc.) sur la ZAC.

3.3.2.2 pour les pollutions des eaux

Le choix opéré par le maitre d’'ouvrage est d’agsune partie d'infiltration des eaux pluviales des
parcelles privées. Les régles quUEPAMSA fixera dénsahier des charges de cession de terrain pour
prévenir d'une part et traiter d’autre part toutdlygion sur une parcelle privée pourraient avairimpact

sur le sous-sol via l'infiltration des eaux pludal; elles ne sont pas précisées dans le dossier.

La pratique du nautisme peut engendrer des patisifiées notamment a I'emploi de moteurs thermiques
a la dégradation des eaux par des plaisancierarodes promeneurs indélicats sur les berges quolasns.
Ce risque n’est pas pris en compte dans le dossier.

L'’Ae recommande de compléter le dossier par I'expodes principaux engagements que le maitre
d'ouvrage fera figurer dans les cahiers des chargde cession de terrain (CCCT) en matiere de
prescriptions environnementales et particulieremeant ce qui concerne le risque de pollution des eaux

30 La mention trés approximative faite p 324 etgné& au chapitre risque ne saurait étre regardéeeaépondant a la précision

exigée dans un dossier d'étude d'impact.
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L'Ae recommande également de préciser les mesuradsagées pour réduire les pollutions générées par
les activités humaines a proximité des berges, lsarpontons et sur les itinéraires de circulatiodsuces".

3.3.2.3  pour I'écoulement des eaux de ruissellement

Le projet prévoit une gestion intégrée des eauxigles. Ce principe vaudra pour une pluie de réigze
centennale. Le dossier précise p. 3que le débit de fuite sera pris en compte uniquénséh est
techniquement avéré l'impossibilité d'infiltrer 190 des volumes stockés de pluie de référence
L'affirmation de ces principes pour intéressant&eligl soit n'apporte pas une information suffisaste les
capacités d’évacuation et les besoins, compte desumpermeéabilisations envisagées et de la peifitéab
des sols.

L'’Ae recommande de compléter le dossier concerniastvolumes preévisibles d’eaux pluviales a évacuer,
les capacités des sols a les accueillir selon ld&mntes techniques envisagées et plus globalenhies
mesures prises afin de respecter les dispositidxées par le SDAGE.

3.3.2.4  pour les milieux naturels

Evaluation des incidences sur Natura 2000

La proximité immeédiate de 2 sites appartenant aaaé Natura 2000 (ZPS et SIC) a justifié la réitina
d'une évaluation d'incidences Natura 2000, recpuistitre des articles L. 414-4 et R. 414-19-1-3°cdde de
I'environnement. Celle-ci est présentée en annexkétlide d'impact. Dans la mesure ou cette évafuat
concerne bien les 2 sites, il convient de modifeefformulation empruntée en p.14 de cette étude, en
précisant d’'une part si celle effectuée a proposSHii« sites chiroptéres du Vexin francaise conclut,
comme l'analyse le laisse entendre, au terme @ul'adicle R 414-23, et d’autre part si celle relative a la
ZPS« Boucles de Moisson, de Guernes et forét de Rosnydemeurant davantage détaillée, releve bien,
quant a elle, des | et Il dudit-article.

Sur le fond, cette étude, qui apparait bien coiefrmet en évidence une série d'incidences pettai(p
43 et suivantes), liées a la phase de travaux explditation. On notera en particulier les incidesc
indirectes liées a l'augmentation de la fréquemtapiar le public, ce que I'étude relativise en w#rant que
la fréquentation du site et donc le dérangementstét déja d'un niveau élevé, comparable a celdad
situation future. Au regard de limportance du er@nvisagé, cette affirmation mériterait d'étrgaadage
étayée. Par ailleurs, la mise en place des media#énuation proposées permet, selon le maitreviige,
de supprimer les incidences considérées commefisagies. Des précisions a ce sujet sont également
attendues, dans la mesure ou les dispositionardielé L. 414-4 VI du code de I'environnement ilgpént
de disposer d'une conclusion certaine quant aelatesd'impact notable dommageable sur une ou phssie
espéces d'intérét communautaire liées a la ZPS$neot®e qui ne peut étre affirmé en I'état des aedy
fournies.

I'Ae recommande que les conclusions relatives a€$l'une part et a la ZPS d'autre part, soient claées
dans l'évaluation d'incidences Natura 2000, confoément aux dispositions de l'article R.414-23 dwleo
de I'environnement.

L'Ae recommande également que soient préciséealedyses permettant de justifier, au besoin au ey
des mesures de suppression et de réduction d’'impaetsagées, I'absence d'impact notable dommageable
sur les espéces d'intérét communautaires potergimient affectées par le projet, en particulier dutfdes
effets indirects liés a I'évolution de la fréquenitan du site. Compte tenu de l'incidence réglemédrdade

ce point, I'Ae recommande également d'affermir Igagement relatif aux mesures correspondantes.

31
32

La mention portée p 328 au titre de l'interactimmme/faune et flore est insuffisante au regardedémpact.
évaluation dite « simplifiée » des incidencesMatura 2000 par opposition a une analyse apprafond
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Autres impacts sur le patrimoine naturel

Les enjeux écologiqu&sdu site justifient une analyse rigoureuse de Eotmlu projet sur les milieux. Or,
I'étude ne présente & aucun moment de superpode®enjeux faune/flore et du parti pris d'aménaggm
du site. Il en résulte une grande difficulté poerlécteur a déterminer si les mesures d'évitemant p
adaptation du plan-masse ont été optimisées etgpient intégrées dans le projet.

La création d'une zone refuge située au nord-odesbassin de la sabliére est intéressante, mais ell
interroge dés lors que celle-ci integre un chemamnpiétonnier et qu'elle voisine directement aeegort

de plaisance et ses commerces ainsi qu'avec lespacatif et familial intitulé « Déjeuner surefbe ». La
pleine quiétude pour les especes qui choisiraieiteé zone comme refuge ne semble pas garantie £2ate

ne saurait, en I'état actuel du dossier étre cér&dcomme inscrite dans le cadre des mesureged¥évit
pour les espéces protégées de l'avifiupeisque la carte recensant lieux de nidificafiaé@moigne de la
tres faible fréquentation de cette zone par l'aviéaet de l'absence d'espéces protégées au seie de
périmeétre lors des prospections de terrain.

L'Ae recommande I'énoncé dans I'étude d'impact, pathacune des especes remarquables et pour toutes
celles qui font I'objet de protections, des mesupgécises d'évitement, de réduction ou de compedonsat
des impacts de la ZAC sur leurs milieux.

3.3.2.5 surles consommations énergétiques

Le projet présente une comparaison des différesuasces énergétiques pouvant étre utilfSé&usieurs
solutions sont envisagées. La biomasse (avec cag@mebois issue de I'usine de production du \@lré)
apparait, selon le maitre d’ouvrage) dans un dépamt encore en partie rural, une piste intéressant
dossier évoque également une solution originale&cgpération d'énergie sous bitume. Si celle-cailétre
abandonnéé en raison des études complémentaires menées paaitee d'ouvrage, il y aurait lieu de
l'indiquer.

La géothermi& comme le solaire photovoltaique pourraient éteesteirces utilisées a titre complémentaire,
ainsi que le raccordement de la ZAC au réseau diewhdu Val Fourré qui disposera en 2015 d’'uneeusi
de production basée a 70% sur de I'énergie renabilee|

L'Ae recommande au maitre d’ouvrage de préciser ginde sur les énergies renouvelables en complétant
la description des sources possibles par les odgahs retenues par |ui.

En visant « la sobriété énergétique dans sa réahisat son fonctionnement a long terme » le praféthe

une valeur cible de 60 kWh/m?/an correspondantrageementation technique 2012. Cet objectif n'agfta
pas des plus ambitieux puisque les travaux dewraiachever en 2036. On aurait pu attendre d’utfepro
dénommé « éco-quartier » qu’il devance la régleatamt en visant des aujourd’hui & se rapprocher des

régles des BEPOS (batiments & énergie positiva) qu'il prenne des engagements clairs d’effiéacit
énergétique a atteindre, via des clauses préciseslés contrats de cession des parcelles a am&hage

33 Cf sur ce point la carte de I'annexe "suivi écajogidu chantier de sondages”

3 Pparticulierement la Sterne, I'Oedicnéme criare &lartin Pécheur

% p 126 de I'étude d'impact

% La puissance nécessaire estimée pour la zone & MW

7 Information recueillie par les rapporteurs loesleur visite de terrain

% |ci en utilisant la nappe de I'Albien dont I'exjifation est soumise & l'autorisation de I'agerémgianale de santé et de la
direction régionale et interdépartementale de itenmement et de I'énergie

% Cible visée par la Réglementation Thermique 208@oncernera pour |'essentiel les constructiond&AC

standard international de référence en terraemdstruction durable
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3.3.2.6 surles déplacements

La création d’un quartier de ville accueillant pd&s13 000 habitants et un millier d’'emplois désidentiels
aura d'importantes conséquences sur les condidendéplacement dans I'agglomération. Si de hombreux
projets sont susceptibles de réduire les diffisultl circulation connues a ce jour, une modélisatio
d’ensemble des déplacements au sein du Mantoig atéapportune.

Une étude spécifique sur la circulation a été medee le compte de 'EPAMSA. Malgré la demande des
rapporteurs, il n'a pas été possible d’en dispd3ar.ailleurs, les hypotheses prises en compte gmlyser
I'effet de la création du nouvel échangeur des @ravsur I'A13 sur la circulation sur la RD 113
mériteraient d'étre précisées. En I'état actuelddagsier, cette nouvelle infrastructure induiraie uraisse
significative des trafics sur la RD113 au niveadad2AC. Toutefois, la génération de trafic eseeftiée sur
une hypothése particulierement avantageuse pouprdget a savoir des déplacements en voitures
particulieres estimés a seulement 1 643 en émissiarl 790 en réception aux heures de pointe din ia

du soir (pour une ZAC comprenant pres de 13 008gpees et 1 000 emplois).

L'Ae recommande d’'annexer a I'étude d'impact lesudes déja réalisées par TEPAMSA concernant les
déplacements a I'échelle de I'agglomération, d’eusiifier les hypothéses et de prendre en compte ses
conclusions dans I'étude d’'impact

3.3.3 Co(t des mesures d’'insertion environnementale S

Si I'étude présente une estimation du co(t des rae®n faveur de I'environnement, le détail fowmipage
336 de I'étude d’'impact associe des colts de tsagaiine correspondent que faiblement, voire pamdua

des mesures en faveur de I'environnement. Il eraiesi de la réalisation des voiries secondairgs )

ou du boulevard structurant la ZAC (8,7 M €). Lagtation de ces deux éléments reléve selon EPAMSA d
mesures pour le paysage. Si le parti pris paysdgdéracé constitue un atout pour l'insertion dujgtrdans

son environnement, il ne peut étre considéré coomeemesure environnementale. Le MOA est invité dans
ce cadre a ne prendre en compte que les dispositifrement spécifiques a des mesures d’évitement,
réduction ou compensation d’impacts environnemendauprojet.

L'Ae recommande au maitre d'ouvrage de ne pas pnmenden compte en tant que mesures
environnementales les ouvrages techniques s'imposie toutes facons au projet ou qui relevent dutpa
d’aménagement retenu.

4 Résumé Non Technique

Le résumé non technique composé de 7 pages egt @ladébut de dossier de création. Il est accessibl
aisément.

L'Ae recommande d'y intégrer les remarques formuédgans le présent avis.
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