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Préambule relatif a la procédure d'émission du peds avis

La formation d'Autorité environnemental§ flu conseil général de I'environnement et du deyaément
durable (CGEDD) s'est réunie le 14 mars 2012. lerdu jour comportait, notamment, l'avis sur la
demande d’autorisation au titre des articles L. 214 L. 214-6 du code de I'environnement concertant
projet d’aménagement de la ZAC “Nouvelle CentrélééCarrieres-sous-Poissy.

Etaient présents et ont délibéré :Mmes Guerber b, Rauzy, Steinfelder, Vestur, MM. Badré, Barthod
Caffet, Clément, Féménias, Lafitte, Lagauteriepugieux, Rouques, Schmit, Ullmann, Vernier.

En application du § 2.4.1 du reglement intérieur @GEDD, chacun des membres délibérants cités ci-
dessus atteste qu’aucun intérét particulier ou @@ntdans ses activités passées ou présentes r'estidre

a mettre en cause son impartialité dans l'avis @ardw concernant la ZAC “Nouvelle Centralité” a
Carrieres-sous-Poissy.

Etait excusée :Mme Guth.

Par courrier du 25 novembre 2011 le prefet des ilvesla saisi I'Ae au sujet du dossier loi sur I'eau
concernant la ZAC “Nouvelle Centralité”, dossiergzenté par I'Etablissement public d'aménagement du
Mantois Seine aval (EPAMSA).

Le préfet des Yvelines a été consulté au titreedeattributions en matiere d’environnement paurger du
10 janvier 2012.

La direction générale de la santé consultée suirtgsacts sanitaires possibles du projet a donnévis en
date du 3 février 2012.

Sur le rapport de MM. Michel BADRE, président dee]' et Emmanuel KOZAL, adjoint au chef du bureau
IDPP2 au Commissariat général au développementldaral'Ae a rendu l'avis délibéré suivant, prégent
sous la forme d'un résumé des principales analgspeéconisations de I'Ae suivi d'un avis détaillé.

La liste compléte des documents adressés a I'Amigten compte dans le présent avis est reportée en
annexe.

Il est rappelé ici que pour tous les projets soumisa étude d'impact, une « autorité
environnementale » désignée par la réglementatiorod donner son avis et le mettre a disposition d
maitre d’ouvrage et du public. Cet avis ne porte pasur I'opportunité du projet mais sur la qualité
de I'étude d’'impact présentée par le maitre d’ouvrge, et sur la prise en compte de I'environnement
par le projet. Il vise a permettre d’améliorer la conception du projet, et la participation du public a
I'élaboration des décisions qui portent sur ce prajt.

o

1 Ci-apres désignée par Ae.
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Résumé des principales analyses et préconisations Ae

Y

Le présent avis porte sur les travaux d'aménageimgitauligue de la ZAC "Nouvelle Centralité" a
Carrieres-sous-Poissy, a propos de laquelle I'A@t aendu un avis au stade du dossier de créafles.
travaux, dont le maitre d'ouvrage est I'Etablissemeublic d'aménagement du Mantois-Seine-aval
(EPAMSA), sont principalement destinés au traiteinties eaux de ruissellement sur le territoire deA€,

et a la compensation de la réalisation de rembkmis la zone d’expansion des crues.

Le dossier est présenté au titre de l'applicatmtadoi sur I'eau. L'Ae a noté sa tres grande dexitg de
lecture, due a la superposition de nombreusesgiaoaexes et additifs établis a des dates ditigsequi se
complétent ou se corrigent. Elle recommande vivemersimplifier la présentation du dossier poweledre
plus accessible au public.

Sous cette réserve importante de forme, le dossiaporte des lacunes qui ont conduit I'Ae auxqipades
recommandations suivantes:

- compléter I'état des lieux, en matiere de risquepaltution des sols susceptible de dégrader la
qualité des eaux,

- justifier que les solutions techniques retenueamment en matiére de terrassements, répondent le
mieux aux enjeux décrits, particulierement en matteenvironnement, ainsi qu’aux opportunités en
matiére de valorisation écologique des espacesaragés,

- préciser certains impacts du projet, notamment:

- rappeler comment la référence aux plus hautes eannues demeure exploitable, et le cas
échéant la compléter par d’autres éléments ufilesr ce qui concerne la conception et la
gestion ultérieure du dispositif d'évacuation dasxepluviales,

- indiqguer comment 'évacuation des eaux en périederue ou de précipitation exceptionnelle
pourra affecter I'usage de certaines parties d®Ala (cheminements, garages souterrains,
etc.),

- faire figurer dans le dossier les indications re¢et & la profondeur de la nappe dans les
différents secteurs de la ZAC, et le cas échéamrécautions a prendre dans les secteurs les
plus exposés pour éviter les risques de pollutiorplease chantier, et ultérieurement en
période de remontée de la nappe

L'Ae s'interroge par ailleurs sur la pérennité digpasitif d’assainissement au regard de l'implaatat
éventuelle de I'A 104, et recommande d'indiquer liggeseraient les solutions qui permettraient son
rétablissement dans cette hypothése.

Elle recommande par ailleurs une réécriture dumésaion technique, actuellement inconsistant.
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Avis détaillé

Le présent avis concerne les travaux de traitemdesteaux pluviales de la ZAC “Nouvelle Centrali&é”
Carriéres-sous-Poissy (78), qui donnent lieu a demande d'autorisation au titre de la loi sur l'eau
accompagnée d'une étude d’'impact, soumise a eegtitavis de I'Ae.

Le 81 ci-apres rappelle le contexte général detioréde cette ZAC. L'Ae avait été amenée le 10 nowe
2010 arendre un a¥ sur le dossier de création de la ZAC.

Le 82 analyse les procédures suivies et I'objetdiéérents documents du dossier d’enquéte publitpie
sur l'eau”, qui ont été transmis a I'’Ae conformémenla reglementation, et dont la présentation est
particulierement complexe..

Le 83 détaille les recommandations de I'Ae, auessa@h analyse du dossier.

1. Rappel du contexte: la ZAC “Nouvelle Centralité”

L'établissement public d'aménagement Mantois-Saaé (EPAMSA) a été chargé de la maitrise d'ouvrage
de la ZAC « Nouvelle Centralité » dans le cadrd'aj@ration d'intérét national (OIN) « Seine avalréée

par un décret en Conseil d'Etat du 10 mai 20@&atl' le conseil régional d'lle-de-France, le cdarggnéral

des Yvelines ainsi que cing intercommunalités et&@hmunes se sont associés pour mener ce prdigle
terme.

Dans ce cadre, le projet de ZAC « Nouvelle Cenéalid’'une superficie de 47 ha vise a créer unelaripé
urbaine » et a lier les deux parties de la vill&Cderieres-sous-Poissy, scindée par les emplacenésgrvés
pour I'A104 et la RD 190. Il est voisin de plusiautres ZAC en projet ou en cours de réalisation

;'tt{t{:%&h- I. a £ > ‘ .' - IR
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2 Avis consultable sur le site internet de I'Ae:
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Son périmétre couvre un vaste espace composé galanient de bosquets, de friches herbacées et d'un
équipement commercial. Le dossier de contexteagefation précise que « la présence de ces edjaess

est en grande partie liée aux contraintes du gitendabilité, pollution, emplacements réservégdia haute
tension ».

Catjmies At Potiay

T TR
Dntar o Crbafion - dlacle dimguct

CnTe B Lo sirnatos ow fa FAC

Le projet de ZAC « Nouvelle Centralité » identifi@q composantes majeures :
» limportance du lien vers Poissy avec un nouveandhissement,
» un parc habité pour créer une centralité, et uneifiéation des deux quartiers par ce parc,
e une vaste agora centrale,
» des franges de ville nettes et trés denses,
* un parc écologique des bords de Seine.

Le programme global prévisionnel de la ZAC, d’eariB60 000 m2 SHONse décompose comme suit :
» Logements, SHON totale de 266 000 m? / Typolo¢elividuel 10%, intermédiaire 25%, collectif
65%.
« Equipements publics (environ 19 000 m?2)
» Commerces alimentaires et non alimentaires (en\2000 m?)
» Activités, services et équipements privés (envB8rH00 m?)

8 Surface hors oeuvre nette
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Vue en relief du projet (source : ANMA), p.5 de Uadditif au dossier loi sur l'eau

Le projet sera réalisé en trois phases, se déc@mppsur les logements de la fagcon suivante :
e 836 logements horizon 2013,
e 1228 logements horizon 2019 (soit 2 064 en cumulé)
» 736 logements a horizon 2023 (soit en cumulé 289ements).

Le projet couvrira en totalité 47,4 ha, avec :
* 109 080 m?2 de surfaces minérales (23 %),
* 93 645 m2 d’espaces verts (20 %).

Un secteur non construit, situé en zone verte dri'Pfera conservé a I'extrémité sud du site, a prdgiche
la Seine.

4 Plan de prévention des risques d'inondation
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2. Les procédures

Le dossier de création de la ZAC « Nouvelle Ceitéral avait été approuvé par le conseil d’admiat&in
de 'EPAMSA le 7 juillet 2010, et soumis avec sdnde d’'impact a l'avis de I'Ae, conformément a la
réglementation

L'Ae a rendu un avis sur ce dossier de créatiorilenovembre 2010. Cet avis comportait d’assez
nombreuses recommandations, dont certaines redagivehamp d’application de la réglementation saul
sont évoquées au § 3.1 ci-apres: le fait que lé&rendiouvrage établisse ultérieurement un dossiditige de

la loi sur I'eau ne I'exonére en effet pas d’anatydes I'étude d’'impact globale relative a la daratle la
ZAC les aspects généraux relatifs a I'eau.

La ZAC a été créée par arrété du préfet des Yvekmedate du 11 février 2011.

L'étude dimpact initiale, sur laquelle portait lgremier avis de I'Ae, ne pouvait constituer I'étude
d’'incidences des travaux d'aménagement des eaubalglsl de la ZAC, faute de précision suffisantecas
travaux a I'époque. Devant déposer pour ces amérage hydrauliques un dossier d’autorisation ae tie

la loi sur I'eau, TEPAMSA a alors établi une étutleanpact modifiée, datée de juillet 2011, destiaéeloir
étude d'incidence au titre de la loi sur I'éaet I'a déposée avec le dossier loi sur I'eau detrgupres du
service instructeur en charge de la police de IE&RIEE lle-de-France) le 10 aol(t 2011. Ce derrpar,
courrier en date du 4 novembre 2014 fait part d’assez nombreuses demandes de compié ou
modifications.

LEPAMSA a alors établi un « additif au dossier ut@risation » daté de novembre 2011. C'est sur
I'ensemble de ces pieces (dossier loi sur 'eaugdeéétd’ impact valant étude d’incidences loi sur Wede
juillet 2011, additif de novembre 2011), que leferédes Yvelines a saisi I'Ae pour avis sur ce tss
présenté au titre de la loi sur I'eau, conforména@ntode de I'environnemént

Face a la complexité de la procédure, et a la nplitité des dossiers a consulter dont I'annexe aggent
avis donne une idée, conformément a la réglememtati’ Ae recommande d’insérer dans le dossier mis a
I'enquéte une note expliquant clairement les procées suivies, et I'objet des différentes piécesddssier
mis en consultation.

Dans I'hypothese, tres souhaitable, ou pour la b@nimformation du public un dossier consolidé unique
serait établi, il y aurait lieu de s’assurer qu'domporte bien tous les éléments actuellement fosyrsians
omission ni répétition.

. L'Ae a déja rendu un avis sur le dossier de wéate la ZAC. Le présent avis de I'Ae ne porte gueles
aménagements hydrauliques, sur lesquels porteslaftaui lui a été adressé.

Le dossier de demande d’autorisation au titre die lsur 'eau déposé par 'TEPAMSA porte sur lekriques

> Article R.122-8.11-10° du code de I'environnemespoumettant a étude d'impact les dossiers de orédé ZAC
& Conformément a la possibilité ouverte par 'artiRl214-6 du code de I'environnement

" Consultable, en annexe a I'additif au dossieruoi'®au de novembre 2011

8 Article R.214 — 8 du code de I'environnement.
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suivantes de la nomenclature “eau”

Rubrique Régime Projet soumis a

NO

2.1.5.0. Rejet d’eaux pluviales dans les eaux douceg 1° supérieure ou égale a 20>a| La superficie
superficielles ou sur le sol ou dans le sous-gcAutorisation interceptée est de
la surface totale du projet, augmentée de la 47,4 ha environ :
surface correspondant a la partie du bassin [ 2° supérieure a 1 ha mais Autorisation

naturel dont les écoulements sont interceptésinférieure a 20 h-> Déclaration
par le projet, étant :

.32.2.0. Installations, ouvrages, remblais dans le lit | 1° surface soustraite supérieur¢La surface remblayég
majeur d'un cours d’eau : ou égale a 10 000 r> sera de 32 566 m2
Autorisation environ : Autorisatiorn

2° surface soustraite supérieur@
ou égale a 400 m? et inférieure [a
10 000 m~> Déclaration

3. Analyse de I'étude d'impact

3.1 L’état initial du site et son environnement

L'avis de I'Ae du 10 novembre 2010 avait recommanéé compléments a l'analyse de I'état initial de
'étude d’impact dans plusieurs domaines conceranthamp d’'application du dossier loi sur 'eau,
notamment :

- gestion des eaux usées,

- analyse du fonctionnement hydraulique afin de pauenticiper les pollutions sur les
nappes souterraines,

- caractérisation de I'état de I'étang et des rejatssés par I'urbanisation existante,

- pollutions des sols : attente de précision subjéotif de dépollution et précautions
particuliere a prendre au niveau de la zone poluréee qui concerne le futur usage des sols
et 'impact de ces pollutions sur les eaux souteesa

Le dossier présenté apporte sur ces points lesatiolns complémentaires suivantes:

Gestion des eaux usées:

En ce qui concerne la gestion des eaux usées dquesstla capacité de la station de Triel-sur-Seiste
indiquée comme suffisante. L'Ae observe que plusigurojets géographiquement proches (notamment la
ZAC Ecopole Seine-Aval a Triel-sur-Setfjesont actuellement a I'étude sans qu’un récapifuties
évolutions des besoins en assainissement poueti@e de la zone soit présentée recommande que
soit indiquée I'évolution de la sollicitation de Istation de Triel-sur-Seine dans les années a veau vu

de I'ensemble des projets en cours.

® Article R. 214 -1 du code de I'environnement
0 Avis Ae n° 2011-81 en date du 8 février 2012
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Fonctionnement hydraulique:

Le fonctionnement hydraulique est analysé. L'urbation a profondément modifié I'occupation de ladie
de la Seine depuis 1910, date des plus hautesaeeunues (PHEC), rendant utile une observation aur |
validité de cette référence pour le projet de ZAC.

Il ressort de la description de I'environnement dgisite n'est pas soumis a un risque de remorgéla d
nappe des calcaires du Lutétien. Le risque liéreafgpe d’accompagnement de la Seine est évaluiaitée”

a fort” suivant les secteurs. Cette seule indicatist peu parlante sans le rappel de la significade ces
termes (durée, intensité de I'inondation éventliellée recommande de préciser les risques de rementé
de nappe, en fonction des niveaux de crue de lan8eit des précipitations.

Etat de I'étang, pollutions liées a l'urbanisatiactuelle:

La description de I'origine des pollutions de Ippea reste générale. L'étude d'impact (carte eetabldes
pages 32 et 33) localise certaines sources pdtestige pollutions d'origine industrielle sur ldesde la
ZAC, ou il n'y a plus d'activité en cours. Il comvidrait de préciser si la part de la pollution obSe
provenant des lixiviats des déblais en place eStigninante, ou si une origine géographiqguement plus
lointaine est a rechercher.

L'étang de la Galiotte et I'étang de la Vieille Fer apparaissent en partie connectés au projet @ pah
l'intermédiaire de la nappe d’accompagnement dgxlae, et vulnérables par I'inertie du renouvelletties
circulations d’eau les caractérisant. La mentiontrdnsport de matieres dangereuses sur la RD ¥ n’
accompagnée d’aucune précision, notamment en ceogeerne d'éventuels chargements en rapport avec
les enjeux du dossier loi sur I'eau. Dans la sditelossier, les risques liés a la RD190 ne sonexasinés
(enseignement d’accidents survenus sur I'axe, tguadis ouvrages d’'assainissement, etc.).

L'’Ae recommande de compléter I'état des lieux pareumeilleure qualification du risque de pollutiones
eaux de la nappe et des étangs associé a I'étatedate pollution des sols, a l'alimentation des é¢@ et a
la possibilité de pollutions accidentelles lieetadRD 190.

Pollution des sols:

Concernant la pollution des sols, I'Ae observe tigau et les sédiments de I'étang de la Galiottet so
qualifiés d’assez mauvaise qualité (du fait deHarge en matiere organique), mais aucune polludtiEm
sédiments de I'étang par des métaux lourds ou gdsotarbures n’'est signalée. Dans la mesure ou les
remaniements de la zone en amont mettent en jetexams touchés par ce type de pollution, ildestitant

plus important d’éviter toute pollution a l'occagiales travaux. Il a été indiqué a I'Ae que des &tud
complémentaires étaient en cours et que le risgudixiviation' a I'occasion des travaux est a priori
relativement faible ; ce point devrait étre prédsaés le dossier d’enquéte publique.

L'Ae a pris connaissance du diagnostic environnegatatu sous-sol (annexe 3 de I'additif au dossiesulir
'eau), d'une présentation difficilement accessibleette étude indique notamment que “les analyses
effectuées ne concernent pas la totalit¢ des pamsnerévus dans l'arrété du 28 octobre Z01é&
recommande une étude quantitative des risques asanit (EQRS). Les observations, réserves et
recommandations émises dans le diagnostic ne senpartiellement reprises dans le dossier de deznand

™ Lixiviation: Dissolution et entrainement de substsd’un solide complexe sous I'action d’un sol@xemple : eau a travers

les horizons d’un sol). Source: site du MEDDTL.

L'arrété du 28/10/10 relatif aux installationssteckage de déchets inertes précise notammentiles @ analyser pour
déterminer si des déchets peuvent étre acceptéxdenins lieux de stockage. Référence:
http://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTex JORFTEXT000023082021&date Texte=&categorieLien=id
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qui affirme que “les polluants mis en évidence dansous-sol du site ne présentent pas de risqutisa
inacceptable (au sens réglementaire)’. Par aillecggaines parcelles semblent ne pas avoir faiijdt
d’analyse (au sud de la zone par exemple), d’dprégssier dans son état actuel.

Avant étude complémentaire, la quantité de délgalkiés susceptibles d'étre dirigés en "installatae
stockage de déchets non dangereux"(ISDND) seldratgostic environnemental du sol avoisine les@3 0
m?. A titre de comparaison, les volumes de déblamgs par les travaux seraient de I'ordre de 1Q0nG0
Les investigations ont été réalisées au maximumm 8e profondeur, soit plus profondément que les
niveaux de parkings projeték’Ae recommande de compléter le dossier des élématiétat initial
présentés dans le diagnostic environnemental dusseal et de conduire une EQRS, dont les résultats
devraient étre portés a la connaissance du public.

3.2 Le projet, justification et variantes .

Les travaux portent sur la collecte et I'évacuatims eaux de ruissellement sur le territoire déA&, le
long des voiries existantes pour ce qui n'est pEReta la parcelle. Un espace en creux est préaval (en
bordure sud de la ZAC) pour amortir I'effet du sgement en période de trés fortes précipitati@et.
espace en creux contribue par ailleurs a compdamséduction de surface de la zone d’expansiorcdess,
due a la création de la ZAC.

Le dossier ne présente pas de variantes a lacohgienue. Méme si, dans le cadre du dossieréddian de
ZAC approuvé, ces variantes ne pouvaient plus pgrte sur des modalités techniquse recommande
de justifier les options techniques choisies podparer le réseau de collecte des eaux usées et deki
eaux de ruissellement.

Le choix de la pluie d’'occurence centennale poumeglisionner les réseaux d'évacuation parait justifié
L'examen d’évenements extrémes ou le cumul d’évemesndéfavorables (précipitations ou apports d’eau
importants en période de crue) compléterait laguigion et la justification des dispositifs engés.

Comme indiqué au 8 3.1 ci-dessus, la gestion dweisle pollution des eaux souterraines et de sudst
dépendante de la connaissance des sols et soupisebront mis a nus, méme temporairement, auresidg
la gestion des remblais durant le chantier. Le melwde déblais réutilisable pourrait de ce faitemaria
présentation de cette variabilité pourrait étres @uplicite.

Le dossier donne des orientations qui seront suiigigant le chantier et qui d’'aprés le maitre drage
suffiront a répondre aux pollutions anticipées.

L'articulation avec les alentours déja urbanisés, grojets voisins ("Espace naturel sensible" audsula
ZAC) et la justification des choix pris au regarlsdcontraintes ne semblent pas pleinement abdpdés.
exemple, il a été indiqué a I'Ae I'absence de siswevers I'étang de la Galiotte comme varianteldiment
retenue, alors que le dossier indique I'inverdeest fait mention d’une surverse possible dandditif au
dossier loi sur 'eau (p.16).

L'Ae recommande de démontrer comment les optiortemees (conduite du chantier, choix des parties en
déblai, réutilisation des déblais comme remblai},.comparées aux autres options techniques qui ét#t
envisagées, constituent la solution répondant leemi au contexte local, notamment du point de vue de
enjeux environnementaux.
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3.3 Les impacts permanents sur I'environnement

3.3.1. compatibilité avec les documents existants

Compatibilité avec le schéma directeur d'aménagdraede gestion des eaux (SDAGE):

Le dossier loi sur 'eau présente le SDAGE danspramiéere partie et examine la compatibilité dyedro
avec le SDAGE en fin de document. Dans I'additié¢e B, 6.1) au dossier loi sur I'eau, la compétédu
projet avec le SDAGE est suffisamment détaillée.

Compatibilité avec le plan de prévention des risqdi@gnondation (PPRI):

L'examen du dossier sur ce point conduit a desngumea de forme : le dossier de demande d'autanisati
I'étude d'impact mentionnent I'arrété du 22 novesniB@04 qui prescrit le plan de prévention des gsqu
d'inondation (PPRI). Les limites des zones et lates semblent correspondre a l'arrété du 30 juidi720
approuvant le PPRIi, qui n'est pas mentionné. Larldg de la carte p.15 du dossier d'autorisationltecta
partie nord de la ZAC.

Sur le fond, la définition des zones du PPRI remasdes plus hautes eaux connues, en l'occurenceue

de 1910. Depuis, l'urbanisation dans la zone aomadément changé, et I'imperméabilisation des sols e
amont a augmenté&’Ae recommande de rappeler comment la référencex qulus hautes eaux connues
demeure exploitable, et le cas échéant de la coteplgar d’autres éléments utiles, pour ce qui conue

la conception et la gestion ultérieure du dispokit'évacuation des eaux pluviales, objet du présent
dossier.

L'Ae avait préconisé dans son avis du 10 novembBé®Zur le dossier de création de ZAC de compléter
dossier afin de préciser comment le plan guidead@AC prenait en compte les zonages identifiés tans
PPRi pour éviter ou réduire les risques d'expasitites populations et des biens aux inondations. Les
mesures du dossier loi sur I'eau pourraient réppdur partie a cette recommandation. Il n’est cdaet
pas précisé si le plan guide indiquera quelles zoasteront susceptibles de subir des contraintessds
liées aux inondations : modification des cheminasjerisque d’inondations des parkings souterragis (
recommandations en conséquence pour empécherd’desévéhicules en période de risque ou évacuer les
eaux apres inondatiorl):Ae recommande de préciser comment I'évacuatiors @aux en période de crue
ou de précipitation exceptionnelle pourra affecttusage de certaines parties de la ZAC (cheminensent
garages souterrains, etc.).

3.3.2. Les impacts sur le milieu naturel, les aménagements Voisins

L'implantation de la ZAC conduit a artificialiseme partie significative du territoire: cette siioat ses
impacts et les mesures d’évitement, de réductiord®wompensation relévent de I'étude d’impact de
création de la ZA(, examinée antérieurement, et ne sont donc pais iejpr

Au titre des travaux d’aménagement hydrauliqueafgi$objet du présent dossid’étude d’'impact appelle
des remarques de I'Ae concernant les impacts peientes travaux d’aménagement hydraulique sur le
projet d’espace naturel sensible (ENS) au sud dEA&. En effet, il était initialement prévu que les
ouvrages creux destinés a stocker les eaux ex@@dEnpourraient déborder et leurs rejets atteiliétang
aprées avoir traverse le territoire en aval. Le giralyant apparemment évolué sur ce point, il comivast
d’en apprécier les impacts hydrauliques, et paysages ENS sont en effet destinés, de droiguvérture

au public.
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L'Ae recommande l'information des porteurs du prajd’ENS sur les derniéres mesures prises en matiere
de risque de débordement des espaces creux deagjeckles eaux vers I'ENS, et un suivi dans les
prochaines années afin de s'assurer du bon dimensiement des ouvrages. Elle recommande aussi de
préciser les mesures de prise en compte paysagemetdaménagement.

3.3.3. Les impacts sur la qualité des eaux dans le périmét  re de la ZAC

Le risque de remontée de nappe est trés varialbkangua zone considérée au sein de la ZAC. Or la
proximité de la nappe a la surface influe sur daérabilité face aux pollutions, et les niveaux reas de la
nappe sont proches des horizons qui pourraienaégints par les terrassements durant le chaAucune
prescription particuliere sur ce point ne figurenglde dossier. Il a été indiqué aux rapporteurs dgie
nouveaux relevés piézomeétriques semblaient indidalesence de difficulté sur ce point.

L'Ae recommande de faire figurer dans le dossies lmdications relatives a la profondeur de la nappe
dans les différents secteurs de la ZAC, et le celséant les précautions a prendre dans les sectdess
plus exposés pour éviter les risques de pollution ghase chantier, et ultérieurement en période de
remontée de la nappe.

Les mesures de chantier usuelles pour éviter $egies de pollution sont indiquées dans le dosL'Ae
recommande au maitre d’ouvrage de s’engager a prescces mesures au maitre d'oeuvre et aux
entrepreneurs dans tous les cahiers des chargespatde les présenter seulement comme “proposées”.

3.3.4. Les impacts des terrassements sur le régime hydraul ique et la gestion du
risque inondation

Les zones remblayées sont décrites sans qu'ilpsédisé si leur positionnement répond uniquemert au
contraintes posées par la servitude de I'A104 etpiejet urbanistique, si une optimisation des
déblais/remblais a été recherchée, ou si les carségs en matiére d'écoulement des eaux ont 685 @mn
compte: Iimpact du positionement de ces remblais Iss zones limitrophes en cas de crue n’est pas
présenté.L'’Ae recommande de faire figurer au dossier l'analy des impacts de la localisation des
terrassements sur le régime hydraulique, a I'écleetle la ZAC et en interaction avec les zones prache

Les ouvrages prévus pour compenser les volumedagéshont été revus afin de satisfaire aux exigedoe
PPRI. La version présentée dans I'additif au dodsiesur I'eau apparait correcte. Elle modifiextension
des espaces creux destinés au stockage des eatdeetaires. D’'une surface initiale de 12 300 n#, il
couvrent désormais 42 475 m2.

Leur positionnement améne une évolution a priomeure sur les cheminements et I'aspect général en
surface du sud de la ZAC. Le positionnement ind&l’'espace creux a I'écart de la servitude deqmes de
'A104 paraissait prudent. Dans le projet présefigspace creux apparait recouvrir partiellement ce
emplacement. La question de l'interaction entredlasx ouvrages n’est pas abordée.

L'Ae recommande que soit apportée toute précisiom k& pérennité des aménagements hydrauliques au
regard de I'emprise prévue de I'A 104, et les mesuqui découleraient de la construction de cette
infrastructure pour maintenir ou rétablir le dispasf de gestion hydraulique prév 1.
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3.3.5. Les impacts sanitaires en lien avec le lessivage de sols pollués par les eaux
de ruissellement

Comme indiqué au 8§ 3.1 ci-dessus, I'état initisd@ntré I'existence de pollutions sur une largeipatti site.
L'origine de cette pollution (apport de remblaisniine diverses, activités dont la mémoire senpaedue
pour I'essentiel) améne une incertitude sur laituaes terrains qui seront travaillés. Le pétitimine ne
reprend pas dans son dossier certaines des camdusiu diagnostic de sol, notamment celle conclaant
linsuffisance des études pour répondre aux ohitigat réglementaires ou a la nécessité d'une étude
gquantitative de risque sanitaire (EQRS).

En complément des recommandations faites au 8§ 3.dessus, L'’Ae recommande au maitre d’ouvrage de
s'assurer que les modalités de tri des déblais peSven cours de chantier constituent des mesures
suffisantes pour juger de la qualité des sols rentu@és.

3.4 Résumé non technique

Bref (4 pages), d'un niveau de généralité élevésasis aucune illustration, le résumé non technitie
concerne que la création de la ZAC et non les travBaménagement hydraulique faisant I'objet dustkrs
loi sur I'eau, gu’il ne permet pas d’appréhenderssse référer au dossier détaillé.

L'Ae recommande de compléter et d'illustrer le résé non technique pour le rendre compréhensible au
regard de I'objet du présent dossier, et sans re@ar dossier principal. Elle recommande d’autre pate
le compléter en fonction des modifications qui ré&uont du présent avis.
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Annexe

Liste des documents transmis a I'Ae

Dossier loi sur I'eau — juillet 2011 — 58 pages

Annexe 1 — étude d'impact — juillet 2011 — 239 mage
Annexe 2 — note hydraulique — juin 2011 — 17 pages
Annexe 3 — gestion des eaux pluviales — 13 pages
Annexe 4.1 — avis du CGEDD — novembre 2010 — 1&pag

Annexe 4.2 — note complémentaire suite a I'avi$' Aetorité environnementale sur le projet de ZAQ '+
pages

Annexe 4.3 — avis de la direction régionale desii@$ culturelles sur le projet

Annexe 5 — Plans eaux pluviales — mai 2011

Annexe 5 — Plan eaux usées — mai 2011

Annexe 6 — courrier de la ville de Carrieres conaat le raccordement eaux pluviales — juillet 2011
Annexe 7 — Charte développement durable EPAMSA

Additif A — notice explicative — novembre 2011 — 88ges, comprenant en annexe des courriers deesrvi
instructeurs sur la base de la premiére versiatodsier loi sur I'eau.

Additif B — additif au dossier loi sur I'eau — naubre 2011 — 448 pages dont 427 d’annexes
diverses comprenant une notice hydraulique de dimenement des ouvrages de gestion des eaux
pluviales, des plans de gestion des eaux pluvéleaux usées sur le site, un diagnostic environne-
mental du sous-sol et une étude de perméabilité gtude de reconnaissance de sol.

Additif C — additif a I'étude d’'impact — novembr@2L — 90 pages

Ae CGEDD - avis délibéré du 14 mars 2012 sur leidos$oi sur I'eau de la ZAC “Nouvelle Centralitd"Carriéres-
sous-Poissy (78)
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