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Préambule relatif a I'élaboration de I'avis

L'Autorité environnementale® du Conseil général de I'environnement et du développement durable (CGEDD), s'est
réunie le 11 mai 2011 a Paris. L'ordre du jour comportait, notamment, I'avis sur le projet de construction de la déviation
ouest de Mende en Lozére.

Etaient présents et ont délibéré : Mmes Guerber Le Gall, Guth, Vestur, MM. Badré, Barthod, Caffet, Clément, Lafitte,
Lagauterie, Lebrun, Letourneux, Merrheim, Rouques.

En application du § 2.4.1 du reglement intérieur du CGEDD, chacun des membres délibérants cités ci-dessus atteste
gu’aucun intérét particulier ou élément dans ses activités passées ou présentes n'est de nature a mettre en cause son
impartialité dans l'avis a donner sur le projet qui fait I'objet du présent avis.

Etaient absents ou excusés : Mmes Jaillet, Rauzy, MM. Creuchet, Vernier.

L'Ae a été saisie pour avis par le préfet de la Lozere par courrier daté du 16 février 2011, recu le 23 février 2011, date
retenue pour la réception du dossier complet.

Le projet étant établi par un service déconcentré relevant des attributions du ministre chargé de I'environnement, cette
saisine est conforme au décret n°2009-496 du 30 av ril 2009 (paragraphe Il de l'article 1) relatif a I'autorité administrative
compétente en matiére d'environnement prévue aux articles L. 122-1 et L. 122-7 du code de l'environnement.
Conformément a l'article 2 de ce méme décret, l'avis doit &tre fourni dans le délai de 3 mois.

L'Ae a pris en compte l'avis du préfet de département de la Lozére en date du 3 mai 2011.
L'Ae a pris connaissance de l'avis en date du 11 avril 2011 de I'agence régionale de la santé de Languedoc-Roussillon .

Sur le rapport de Messieurs Jean-Jacques LAFITTE et Philippe LAGAUTERIE, apres en avoir délibéré, I'Ae rend l'avis
suivant :

1 Désignée ci-aprés par Ae
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Résumeé de l'avis

Le projet de rocade ouest de Mende prévoit la coctsdn d'une nouvelle voirie de 2,5 km bidirectiefie
entre la RN 88 a l'ouest, et le viaduc de Rieuad®st, comprenant une chaussée de 7 m aveddedes
d'arrét de 2 m, de part et d'autre de la routeed(e de l'ouvrage est estimé a 26,9 M€. Ce progdgnté par

la direction régionale de I'environnement, de I'magement et du logement de Languedoc-Roussilloa dan
le cadre de la mise en place d'un programme compiéaménagement de la RN 88, répond a deux
vocations, au moins dans un premier temps : écaulemiu trafic de transit de la RN 88 et desserte de
proximité.

Ces deux objectifs pouvant apparaitre contradicesr notamment en ce qui concerne la localisatioraet
conception du giratoire de la Vacherie, I'Ae recoramde de compléter le dossier d'enquéte préalabla a
déclaration d'utilité publique par la descriptiona$ objectifs assignés au projet et les fonctiontési

successives du projet.

Elle recommande, en outre, de compléter I'étudergpiact sur les points suivants :

* préciser les mesures de compensation de la rédactle la zone d'expansion de crue liées au
passage du Lot ;

» justifier que la construction d'un ouvrage réduisaria zone a maintenir sans aménagement
prévue de part et d'autre du ruisseau du Fontpowst compatible avec les dispositions du PPRI ;

* préciser les mesures compensatoires prévues egager fermement sur leur réalisation ;

» clarifier les objectifs prévus relatifs a I'aménagent de la zone de dépdt de matériaux
excédentaires du vallon de Valcroze ;

* analyser et compléter les impacts induits ou cunsur le territoire naturel et agricole traversé
par la rocade réalisée, et plus spécialement ceebatifs a I'urbanisation potentielle des terrains
desservis par le giratoire de la Vacherie ;

* compléter le résumé non technique.

Par ailleurs, I'Ae recommande de ne pas placer &®s de stockage de matériel et d'engins dansdiesx
zones sensibles aux pollutions et prés des lieukités ou servant a I'enseignement.
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Avis détaillé

1 Historique et présentation du projet

En juillet 1993, le comité interministériel d’améeanent du territoire (CIAT) tenu & Mende décidait
'aménagement a terme de la RN 88 entre Lyon elolise - qui traverse actuellement le centre higti@ri
de Mende - en liaison a 2 fois 2 voies avec camrsfdénivelés et statut de voies express

Sur la partie du tracé projeté entre Romarfdiéde Puy-en-Velay un fuseau de 300 m a été apprapres
concertation locale, par décision ministérielle2d@unovembre 2007.
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Une nouvelle décision ministérielle du 30 avril 80&pprouvait le contournement de Mende comme une
« premiere phase fonctionnellede 'aménagement de la future RN &prenant son origine a I'ouest de
I'agglomération sur I'actuelle RN 88 et rejoigndatfuture RN 88 juste apres la ZAC du Causse d’Auge
nord de Mende et qui inteégre le viaduc de Rieucrbsinsi que la RD 806 réaménagée sur place. » « |l
s'agit d’une route a deux voiesdevant avoir le statut de déviatidlagglomération

2 Décision confirmée lors des comités interministérd’aménagement du territoire (CIADT) de décesnB@03 et
d’octobre 2005

3 Immédiatement a I'est de I'autoroute A 75

4 Le viaduc de Rieucros, partie centrale de ceoczmnement, joignant les RD 42 et 806 a été réalis2009 sous
maitrise d’ouvrage de I'Etat.
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En mai et juin 2008, le projet de rocade ouest éadé a fait 'objet d’'une concertation locale (&ntle de
300 m de ce projet avait été définie en 2005 arpdetla comparaison de 3 options d’aménagetheine
dossier de concertatibprécisait qu’a long terme, aprés la réalisationcdotournement ouest de Mende
(nouvelle RN 88), la rocade ouest pourrait égaldrjarer un role de desserte urbaine, mais qu’atastur
moyen terme, la rocade devrait rester étanche esgsedeux extrémités. Trois variantes ont alors été
présentées.

La discussion a porté sur le délai de réalisatieriadrocade ouest par rapport au contournement.est.
travaux de la rocade ouest étant plus réduits,isa em service pouvait s’envisager de maniére inidgnte
avant que I'ensemble du contournement ne soitséali

Un autre enjeu débattu a
'amélioration de Il'accés de certai
quartiers  d’habitation ou  zone
d’activités de Mende.
Le bilan a conclu a la réalisation, d'u
part d’'un carrefour de type giratoire pr
de la Vacherie qui aura pour vocation
d’'assurer une liaison nouvelle
I'initiative de la ville de Mende, avec |
lotissement de Valcroze et la zo
urbanisée de la Combeet, d’'autre part
d’offrir un nouvel accés sur le giratoi
de raccordement de la rocade sur la
88 « afin de mieux desservir la ZAC d
Ramilles ».

Enfin, le projet de SNIT, dans sa versi
actuellé, prévoit désormais pour la R
88 entre I'A 75 et le Puy-en-Velay ¢
«faire évoluer la géométrie des axes
concernéd» «conduisant éventuellement a une deux fois deuxs vodenplete a terme, de certains
itinéraires en passant toutefois par des phasemédizagement intermédiaire, moins ambitieuses

Les fonctions de transit assurées par la rocadst deeraient donc évoluer dans le temps :

* asa mise en service, la rocade ouest permettrasagers de I'ancienne RN 106 (devenue RD 806
au nord de Mende, et empruntée au sud par unatieéde dégagement entre Paris et Montpellier
passant par Alés) de ne plus traverser le centhdethele,

* lorsque la déviation est de Mende aura été réals@mmmpagnée d’'un aménagement sur place de la
RD 806 pour assurer la continuité de litinéraii@,rocade ouest recueillera I'essentiel de la
circulation de transit de la RN 88,

* aprés la réalisation du contournement ouest jusB@gnardies (vers I'A 75) la rocade ouest de
Mende serait délestée de cette circulation deitrans

La rocade ouest de Mende assurera également déisesan service des liaisons directes entre legigusa
nord et ouest de Mende (notamment la zone d'agsivet de commerces des Ramilles) en évitant umagass
par le centre ville ou la circulation est décriteene chargée (voir carte).

Piéce C § 2.3 L'option 1 a été retenue (racaoste avec la RN 88 actuelle le plus proche de Mende

PieceC 8§24

Fiche ROU 06 : renforcer I'accessibilité desiteires dont les populations souffrent d’enclavetmen
Elargissements de voies, création de voies dpégiur véhicules lents, rectifications de viragesaménagement
de créneaux de dépassement

Le financement de ces projets est assuré pquusagrande partie dans le cadre des programmamdernisation
des itinéraires (PDMI)

0 ~N O Ul

©
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mmm Circulation saturée
A | (degre de saturation compris entre 1et 1,2)
y mmm Circulation quasiment bloquee
| (degré de saturation supérieur a 1.2}

Ces valeurs sont toujours données
a I'heure de pointe du soir.

Circulation a I'heure de pointe du soir dans Mende

Le développement de I'étude d’impact ne comportiirg présentation trés succincte du contexte du
projet®. Paradoxalement son résumé non technique perneemaiileure compréhension de ce contexte,
développé dans la notice de la DUP.

L'Ae recommande que l'étude d'impact présente lemdtionnalités successives de la rocade ouest de
Mende dans le cadre du programme de contournemeantMende dans lequel elle s’insére, puis dans la
perspective de la réalisation du contournement duges Mende.

Le projet de rocade ouest prévoit la constructione nouvelle voirie de 2,5 km bidirectionnellereda RN
88, a l'ouest et le viaduc de Rieucros, a l'esgprenant une chaussée de 7 m avec deux bandek deurr
2 m, de part et d'autre de la route. Le colt deviage est estimé a 26,9 M€, notamment du faitade |
construction du viaduc au-dessus de la vallée dulleotrafic moyen journalier annuel, en 2006, destl0
700 v/j sur la RN 88 a l'ouest de Mende. Le trpfi&vu sur la rocade est de 11 000 v/j en 2025.

rojet de rocade ouest de Mende en image de syethé

L'Ae note des informations qui peuvent paraitretramtictoires concernant les vitesses de référence s

10 PieceC§5.1.1
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l'ouvrage. Ainsi, il est indiqué page 7/262 quekeront de 90 km/h dans la partie ouest et 70 ki la
partie est. Or, page 24/35, il est écrit dlaevitesse de référence adoptée pour la rocadestode Mende est
R60, soit 60 km/h".

L'Ae recommande d'expliciter ces deux informationsi peuvent paraitre contradictoires et d'indiquéx
vitesse de référence qui sera adoptée sur la roaagest de Mende, cette derniére influengant direntnt
par exemple le bruit généré par l'ouvrage

Enfin, les références relatives aux bruits de maige sont a actualiser, le décret n°95-408 du i8 2995
ayant été abrogé par le décret n° 2006-1999 dwGt12006".

2 Procédures relatives au projet

L'étude d'impact fait partie du dossier d'enquééalable a la déclaration d'utilité publiqgue. Cetezniere
porte a la fois sur la déclaration d'utilité pubkgdes travaux de réalisation de la rocade ouebteele et
sur la mise en compatibilité du plan d'occupaties sols de Mende. La déclaration d'utilité publigtévoit

la possibilité d'engager, si la commission commeitkdménagement foncier en émet le voeu, une pnecédu
d'aménagement foncier. Aprés cette enquéte, selldéoot les études de détail, conduisant aux pruresd
liées a I'eati et a I'enquéte parcellaire.

L'Ae note que des dossiers de demandes de démgaticernant quatre espéces protégées, devront étre
présentés. Enfin, méme si le maitre d'ouvrage udjy 82/262 qu'aucun site Natura 2000 ne figures da
l'aire d'étudel’Ae rappelle que les articles L. 414-4 et R. 419-4 R. 414-26 du code de l'environnement
font dorénavant obligation au maitre d'ouvrage dédtlir un dossier d’évaluation des incidences Natura
2000, a laquelle il peut satisfaire par I'étude mfipact en la complétant. A défaut, un dossier autor®
d'évaluation des incidences Natura 2000 doit étoénj au dossier d'enquéte publique.

3 Analyse de I'étude d'impact

3.1 Appréciation des impacts du programme

Cette partie du dossier bénéficie des études ééalipour définir la bande de 300 m de la future1RB
dans laquelle le contournement est de Mende posinasérer.

L'absence de cartes, autres que le plan de situdigurant page 30/262, en rend la compréhension
particulierement difficile.

L'Ae recommande d'illustrer par des cartes, photonages, coupes ou schémas le chapitre de I'étude
d’'impact consacré a I'appréciation des impacts dwjet.

3.2 Etat initial

L'état initial est complet et I'Ae reléve plusiepEnts importants pour le projet (Synthése p. 283) :

1. trois zones de vulnérabilité pour les eaux soaitges ont été identifiées. Celle située a l'est du

village de vacances est fortement vulnérable eallée du Lot I'est moyennement ;

2. quatre types d'habitats présentent un intér&inpatial fort et cing especes ou groupes d'espéeces
présentent un enjeu fort ou trés fort (p.99/262)sinthése, trois secteurs écologiques a fortsnenje
ont été définis et représentés sur la carte p26@111 s'agit : du coteau de la Combe-Lycée &, I'es
du coteau de la station d'épuration et du villagg@atances au centre, du corridor écologique du Lot
a l'ouest du projet ;
deux zonages du PPRI sur le Fontpoure et largéeealu Lot sont a prendre en compte ;

I'ensemble de la zone est classé en zone prEet€shodérée pour le bruit (p.114/262) ;
une zone d'éboulis relativement instable se sitt@iest du village de vacances ;
quatre exploitations agricoles sur les 6 touckées en phase de développement.

o0k w

11 Piéce Apage 9
12 Articles R. 214-1 et suivants du code de |I'emnement
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Les autres éléments n'appellent pas de remarqtieytiare.

3.3 Examen des variantes et raisons du choix

Trois options de tracés ont été étudiées (p. 13/38{262) et ont conduit au choix de l'option 1plas
proche de Mende pour des questions de co(t, diitétdle terrains et d'environnement (p. 138/262).

Le maitre d'ouvrage fait ensuite la comparaisomilli&, sous forme de tableaux, des 3 varianteb aju'
étudiées (p.140 a 146/262). La variante retentite aux études et a la concertation, est celleéyite le
plus les zones de glissement de terrains et quagdus favorable aux milieux naturels et au pggsd.e
maitre d'ouvrage a toutefoisoptimisé le tracE au droit des secteurs du village de vacances elade
Vacherie »pour des raisons liées au bruit.

Cette synthese n'appelle pas de remarques suthadecet sur le choix de la variante.

L'Ae note toutefois, que suite a cette concertatiomiratoire est maintenant prévu au droit destank de
Pons, dans le secteur de la Vacherie. La justifican est 'Ce carrefour assurera la continuité du chemin
existant tout en permettant une liaison nouvelléinitiative de la ville de Mende, entre le lo&ssent de
Valcroze et la zone urbanisée de la Combe" (p.2B6®)/ Ce giratoire, selon le maitre d'ouvrage, permiéttra
en outre de diminuer la vitesse a 70 km/h & llesjy'au viaduc de Rieucros.

La question se pose de la compatibilité entrejutalu giratoire de la Vacherie et I'écoulementrdfic de
transit de la RN 88, du moins tant que le contomer® ouest de Mende n’est pas réalisé. Pour lirtater
vitesse, le maitre d'ouvrage peut envisager dagwohitions. En outre, la zone de la Combe, quiréicau
POS comme urbanisable a terme, n'est pas actueliemmnisée.

L'’Ae recommande pour la bonne compréhension parpeblic de présenter la compatibilité du flux de
transit que doit assurer la rocade avec un trafachl s'insérant dans le giratoire de la Vacheridpes que
la notice du dossier de DUP précise que «la rocade doit rester étanche erges deux
extrémités pour réserver son attractivité aux flde transit ».

3.4 Analyse des impacts et des mesures de réductio  n d'impact

L'étude d'impact détaille les impacts et les mesupé seront mises en place pendant les travaue et
fonctionnement de I'ouvrage.

3.4.1 Surles eaux de surface

Le maitre d'ouvrage indique qlibans le cadre des dérivations des cours d'eau f@umise en place des
ouvrages hydrauliques, des péches électriques weetage pourront étre réalisée). 241/262) . L'Ae note
qu'il ne s'agit pas d'un engagement feriBke recommande pour la bonne information du publide
préciser ou et dans quelles conditions ces pécleesalivetage seront réalisées.

Trois ouvrages multifonctions (rétention de la ptitin accidentelle, décantation, déshuilage, réguiales
débits) pour le traitement des eaux de la platexoseront mis en place :

* au droit du Fontpoure ;

* au pied de l'ouvrage d'art sur le Lot ;

* au droit du carrefour de la RN 88.
Le dimensionnement et la conception de ces troisages n'appellent pas de remarques (p. 165 adf7/2

3.4.2 Surles eaux souterraines

Le secteur sensible a la pollution est celui quis#sié a I'est du village de vacances jusqu'adudade
Rieucros. Il correspond a la formation carbonatestique du Sinémurien et de I'Hettangien. Au mdmen
des travaux, le maitre d'ouvrage a prévu de norsbgemesures (p. 151/262) dont la mise en placegsl'ai

13 De cette variante
14 Piece C 81.2.2.4
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étanches pour stocker des produits polluants ezaless pour assurer I'entretien des engins.

L'Ae recommande de ne pas installer d'aires de kege dans les secteurs sensibles a la pollution des
eaux souterraines ni a proximité des habitationdycée, gendarmerie, ferme de Pons et village de
vacances, ni a proximité des cours d'eau.

Le projet prévoit que les eaux provenant de la sl seront dirigées vers les trois ouvrages detiat-
décantation-déshuilage dans les deux zones fortefsecteur du viaduc a I'est) et moyennement skessib
(vallée du Lot a I'ouest) aux pollutions. Les fasdéns ces deux secteurs seront imperméabilisés.

Les autres mesures n'appellent pas de remarque.

3.4.3  Sur les risques naturels

Un viaduc a 3 travées de 243 m de long est préuu foanchir la vallée du Lot. Aucune culée, ni pilest
implantée en lit mineur. Deux piles de I'ouvragependant, sont situées dans le lit majeur et kecsituée
en rive gauche empiéte sur la zone d'expansiomrge tine étude hydrauliqgue a conclu dleuvrage
assurait une transparence hydraulique totale, samdaussement en cas de cru@. 162/262).
Conformément au SDAGE le maitre d'ouvrage a par ailleurs prévu une neesompensatoire en aval du
viaduc pour restituer une zone d'expansion de crue.

Sans remettre en cause cette conclusion, I'Ae wbsgie I'emprise de I'ouvrage en lit majeur estviten 3
500 m2 et que la compensation située en aval dicliissement est de 4 465.rhes deux unités de mesure
utilisées ne permettent pas de faire des compaiso

Pour la bonne information du public, I'Ae recommardde compléter le dossier en reformulant les
explications ayant conduit aux conclusions de I'éel hydraulique et en indiquant le devenir des
matériaux excaveés.

Pour le ruisseau de Fontpoure une bande de précaigi 10 m de large, de part et d'autre du ruissstau
inscrite au PPRI. D'apreés le réglement de ce documécgite bande sera impérativement préservée de tout
aménagement afin de conserver le caractére natdeeltalweg et de ne pas modifier les capacités
d'écoulement”L'ouvrage d'art franchissant le ruisseau (OA 029435) est dimensionné en largeur utile a
4,80 m.L'Ae recommande de justifier que la construction det ouvrage réduisant la zone a maintenir
sans aménagements prévue de part et d'autre dusessi du Fontpoure est compatible avec les
dispositions du PPRI.

3.4.4  Surle milieu naturel

Le souci d'évitement, d'une part, et les aménagesmamévus par le maitre d'ouvrage (haies, ouvrages
hydrauligues aménagés de banquettes, cloturesditatye part, sont de nature a solutionner lagstuges
problémes soulevés. Cependant, en phase de chémsarface d'habitats détruits est estimée 2820 h

L'Ae recommande de renforcer les mesures (emplacenues clotures, surveillance du chantier, etc.)
pour limiter les impacts pendant les travaux et désigner un référent environnement pour coordonriar
prise en compte intégrale des prescriptions envitementales par les entreprises.

Malgré ces précautions et ces aménagements, él dest impacts résiduels sur les habitats patrimerea

les habitats d'espéces patrimoniales que le ndittuwrage s'engage a compenser selon un facteliade

(p. 171/262). A la page suivante, il indiqgue quesoat 3 hectares d'habitats patrimoniaux et dhtsbit
d'espéces patrimoniales qui seront détruits. Magge 179/262 il est indiqué que la compensatiorepmgur

6 ha seulement, soit un facteur multiplicateur dgithpact probable du remblaiement du vallon déck@ze
(voir ci-apres) sur des habitats patrimoniaux nfgest évoqué dans I'étude d’impact, alors que I'eiqee
entomologique réalisée par ENTOMA indique que leggbs dans le secteur de la Combe (remblayagae de |
partie nord du vallon, développement de l'urbaiisgt«sont clairement en inadéquation avec la
préservation du site et donc de la préservation idsuses calcicoles et la pérennité de la popoiatie
Zygene cendrée. »

15 Schéma directeur d'aménagement et de gesticeadesAdour-Garonne
16 Plan de prévention du risque inondation
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Il est indiqué que ces mesures compensatoires peétre« envisagées (p.172/262), seulement, ce qui est
loin d'étre un engagement ferme et que«d@sha détruits par le projet ... feront 'objet desures étudiées
au stade du projet. »

L'Ae comprend qu'a ce stade, le détail des mes@esit pas encore connu, mais elle note une abatian
entre le facteur 10 qui est cité et l'applicatiom @st faite d'un facteur 2. Elle note égalemen¢ qu
l'engagement n'est pas aussi ferme que nécessaire.

L'Ae recommande, pour la bonne information du publide compléter le dossier en précisant exactement
sur quels éléments portent les engagements du reaitouvrage : type de mesures de compensation
envisagées, habitats a créer ou restaurer, surfacescernées, partenariats envisagés, notamment d@ec
conservatoires des sites lozériens, la Chambre ricadture et le Conseil général.

Des dossiers de dérogation pour destruction d'esgarotégées seront établis pour la Pie-griecheléeor,
la Fauvette grisette, la Zygéne cendrée (Iépideptrdes reptiles aprés I'enquéte publique.

L'’Ae recommande au maitre d’ouvrage de clarifierssebjectifs dans le traitement du vallon de Valoeoz
et de préciser les mesures qu'il adopte pour réduit compenser les impacts sur les habitats nasids
remblais projetés.

Lors de la visite des rapporteurs, le maitre dagera par ailleurs confirmé que le projet qui corgan
réaménagement de l'aire d’accueil située au sutbde@N 188, ne nécessite pas d’emprise sur la forét
domaniale de Mende

L'AE recommande d’amender en conséquence I'étudiempact (p 186/262).

3.4.5 Surle paysage

La partie relative a I'aménagement paysager egsinéei et permet de bien visionner le projet et les
aménagements qui l'accompagnent : passages sup@&iauoférieurs, ouvrages hydrauliques, merloas et
Cette partie n‘appelle pas de remarques.

Lors de la visite des rapporteurs, le maitre dagera confirmé qu'il prévoyait de remblayer I'amdat
vallon de Valcroze avec les matériaux excédentdiéssa la construction de I'ouvrage. A cet endrieit
traitement paysager sera réalisé en terfaasedessus de la route avec l'intention de restauepaturage le
terrain aprés remblais. Cette terrasse, selon Teandiouvrage, pourra jouer un réle d'atténuatarbruit
par rapport au lotissement qui est au-dessus. tta da synthése des mesures figurant dans le résamé
technique (p. 37/262) et dans le § 6-4 de I'étuidepdct (p. 220/262) n'évoque pas cette zone détdép
matériaux dans le vallon de Valcroze.

Selon le maitre d’ouvrage, une acquisition foncideece terrain par I'Etat dans le cadre du progt e
envisagée.

L'Ae considere que cette mesure serait de natyrérénniser la fonction paysagére et agricole aésigu
terrain remblayé.

Elle suggere, qu'outre son insertion paysagerens@récisees dans I'étude d’'impact I'innocuitéreimblai
vis-a-vis des eaux souterraines et sa stabilitévis des eaux de surface (proximité de I'exutdiee eaux
pluviales du quartier aménagé a I'amont).

L'Ae recommande de compléter le dossier et cetitecde synthése sur la gestion et 'aménagementade
zone de dépbt des remblais du vallon de Valcroze.

3.4.6 Surle bruit

Des dispositifs de protection phonique seront miplace afin de ne pas dépasser, en facade deatluats,
des niveaux supérieurs a 60 dB(A) pour la périadmd et 55 dB(A) pour la période nocturne. |l g'ag

e d'un merlon de 270 m de longueur et 2,5 m de haaiedroit de la gendarmerie ;

» d'un merlon de 400 m de longueur et 2 m de haatewdiroit du lycée ;

17 Emprise mentionnée page 186/262
18 « Création d’une terrasse en balcon sur laeaiéLot » page 65/262
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e du batiment situé a l'est de la RD 42 a proximitégitatoire RD 42-viaduc de Rieucros, via un
traitement de facade.

En outre, bien que les seuils réglementaires rensgias dépassés, un merlon paysager sera comstruit
droit du village de vacances pour atténuer le bruit

Il est précis€ que la rocade ouest de Mende fera I'objet d’'ussgaent dans le cadre des voies routiéres
bruyantes, classement devant étre repris dansUe PL

Faisant sienne une observation de 'ARS, L'Ae recorande que le classement prévu soit mentionné dans
I'étude d’'impact

3.47 Surlasanté

La conclusion de cette partie (p. 231/262) n'appedls de remarque.

3.4.8 Les impacts induits ou cumulés

Tant au niveau du programme ou du projet, I'étutimphct n'approfondit guére les impacts induits ou
cumulés du projet sur le territoire traversé paotzade, dont I'intérét naturaliste et paysagepastailleurs
souligné®.

Dans l'analyse des impacts sur le milieu humain 1®6/262) il est précisé« Au droit du vallon de
Valcroze »le projet, « va limiter le développement du lotissement derdize. Toutefois, celui-ci pourra
s'étendre au nord ou a I'est et I'acces créé aweaivde la ferme de Pofgiratoire de la Vacheriedera dans
I'avenir structurant pour les déplacements”.

L'organisation spatiale du territoire sera peu méeqdans limmédiat par l'insertion de cette ndevel
infrastructure de transport. A plus long terme, @ément structurant du territoire aura nécessaineran
impact sur les choix qui seront pris en matiereé@eloppement de I'urbanisation.

« L'organisation spatiale du territoire étant peuamuée dans I'immédiat par l'insertion de la nodgel
infrastructure de transport, il n'est pas prévumettre en place de mesure spécifique. »

L'Ae considéere que les conséquences de la réalsathmédiate ou différée du giratoire de la Vaaheri
mériteraient d'étre approfondies.

L'’Ae recommande que I'étude d'impact soit complétgar une analyse approfondie des impacts induits
ou cumulés de I'ouverture potentielle & I'urbanidah des pentes des vallons de Valcroze et de Fango
et des mesures pouvant étre prises pour les éuitees réduire.

De méme, pour éviter que le role de « porte de Menqui est assigné au futur viaduc franchissabbtiee
soit altéré, le traitement des abords de la voieddsserte de la ZAC des Ramilles, attractifs pour
l'installation ou I'annonce d’activités commercigjenériterait une analyse particuliére dans I'étlicepact.

Les autres impacts du projet n‘appellent pas dangm de 'Ae.

19 Page 186/262
20 L'étude d'impact note dans I'état initial (p 1282) que I'«urbanisation a trouvé appui sur la ligne de créie d
ravin du Rieucros a 'est. A 'ouest de la RD42¢ ele s’est pas développée en épaisseur, mais enpagfois sur les
prairies en les ignorant : lotissement de Valcremedéveloppement au sud du parc technologique mogentn

L'ouest de la commune est le principal secteur péesion a venir de la ville de Mende et présentitérét
intercommunautaire : ZAC des Ramilles le long deRId88 et du Lot, lotissement situé a l'ouest d&Rl42 a
proximité du parc technologique, Parc TechnologigDet espace dispose d'un fort potentiel pour aitiules besoins
de I'agglomération de Mende.

Toutefois la qualité des espaces naturels, quiigpent fortement & I'image de la ville, ne doitspétre
sacrifiée, mais doit au contraire prendre part agévdloppement de la ville afin qu’il soit en harneravec
I'environnement»
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3.5 Codts collectifs environnementaux et bilan éne  rgétique

Cette partie n'appelle pas de remarque.

3.6 Estimation des dépenses en faveur de I'environ  nement

Les mesures d'insertion de I'opération dans I'enaegment sont estimées a 2 093 601 € (p. 232/262)yn
co(t global du projet d'environ 26,9 M€.

L'Ae observe que le poste "Autres aménagements ll&nvironnement” est estimé & 806 815 €, ceegui
important, sans que le détail de ces mesures hprésenté.

L'Ae recommande de préciser ce point dans le tablea

3.7 Méthodes

Cette partie n'appelle pas de remarque.

3.8 Reésumeé non technique

Le résumé non technique se lit facilement et esbaene qualité. L'Ae rappelle, cependant, qu'ilt doi
contenir sous forme résumé les parties de I'étlinpalct prévues par le code de I'environnementpdeses
méthodes, colts collectifs etc. n'y figurent pas).

Il est indiqué (p. 31/262) que les mesures compemsa seront d'un facteur 10 entre surface détrefit
surface acquise. Dans I'étude d'impact ce factuamené a 2. La carte p. 37/262 ne fait pagiétit zone

de stockage des déblais excédentaires dans | ddlvalcroze.

L'Ae recommande de compléter le résumé non techeigun apportant les éléments nécessaires suite aux
remarques du présent avis.

Plan général des travaux
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